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Resumen: La ponencia desarrolla cuatro segmentos que apuntan a caracterizar el enfoque
integrador de la Ciencia Politica, dicha caracterizacion se hace a través de un caso empirico
que se concreta en la revision de la produccion académica del Instituto de Estudios Politicos.
En el primer segmento se alude al contexto en el que surge esta reflexion, la investigacion
“Enfoques tedricos y metodoldgicos del Instituto de Estudios Politicos de la Universidad de
Antioquia 1988 — 2008, un estado del arte”. En el segundo, se hace referencia a los virajes
de la teoria politica contempordnea y sus contribuciones a la construccion de una Ciencia
Politica integradora. En un tercer momento se presentan algunos elementos tedricos y
empiricos que permiten vislumbrar la configuracion de un enfoque integrador en la
disciplina: 1) la hibridacién disciplinar y el aporte que los distintos subcampos de
especializacion de las ciencias sociales han hecho a la Ciencia Politica, 2) el objeto de la
disciplina, es decir la politica y sus cada vez mds amplias posibilidades de pensar el mundo

contempordneo, 3) los referentes tedricos para leer los problemas politicos y 4) los debates y

! Esta ponencia es resultado de la investigacién Enfoques tedricos y metodolégicos del Instituto de Estudios
Politicos de la Universidad de Antioquia 1988 — 2008: Un estado del arte, financiada por el Comité para el
Desarrollo de la Investigacién —CODI y el Instituto de Estudios Politicos. Los planteamientos aqui presentados
se derivan de las discusiones académicas realizadas por el equipo de investigacion en el que, participaron: Ana
Maria Tangarife, Didiher Rojas, Johan Londofio y Cesar Duque. Asi mismo se deriva de la experiencia docente
en los seminarios de Teorfa Politica e Investigacion ofrecidos tanto en la Maestria como en el Pregrado en
Ciencia Politica de la Universidad de Antioquia. El trabajo es preparado para su presentaciéon en el VII
Congreso Latinoamericano de Ciencia Politica, organizado por la Asociacién Latinoamericana de Ciencia
Politica (ALACIP). Bogota, 26 al 28 de septiembre de 2013.

*Profesores del Instituto de Estudios Politicos de la Universidad de Antioquia, integrantes de la linea de
investigacién Ciudadanias, culturas politicas y subjetividades del grupo Estudios Politicos.



posturas sobre los métodos de la Ciencia Politica. Finalmente, se presenta una reflexion
sobre las implicaciones de una Ciencia Politica integral y abierta a la renovacion
epistemoldgica, tedrica y metodolégica como via para comprender los contextos politicos

latinoamericano y colombiano.

Palabras claves: Ciencia Politica, epistemologia, teoria politica, filosofia politica, método,

enfoque integrador.

1. Introduccion

El Instituto de Estudios Politicos —IEP- de la Universidad de Antioquia fue creado como
espacio académico para el estudio de los problemas politicos. La historia del Instituto estd
ligada con el pulso politico de un pais que viene debatiéndose entre la guerra y las
expectativas del nuevo pacto constituyente de 1991 (Arenas y Restrepo, 2003). El Instituto
surgi6 en una ciudad especialmente cruzada por los fendmenos extendidos del narcotrafico y
la violencia urbana; y en una universidad que decidi6 investigar los problemas sociopoliticos

de la nacion y de las regiones de Antioquia.

La reflexion académica en torno al quehacer de la universidad, en particular de la
Universidad de Antioquia, asumida en su momento también por el presidente del Consejo
Superior Universitario, Antonio Rolddn Betancur, dio como resultado la creacion de varios
Institutos dedicados bdsicamente a la investigacion. Por ello, “en la Universidad de
Antioquia, por iniciativa del profesor Carlos Gaviria Diaz, se planted y discutié la propuesta

de crear un espacio académico para el estudio de la problemadtica politica contemporédnea y



su relacién con el fendmeno de violencia reciente” (Arenas y Restrepo, 2003, p. 115). En
octubre de 1988, las discusiones propuestas por el profesor Gaviria dieron lugar, mediante el

acuerdo 112 del Consejo Superior, a la creacién del Instituto de Estudios Politicos.

Si bien para este Instituto desde su surgimiento la investigacion sobre temas relacionados
con la politica ha ocupado un lugar central, no existe una reflexion sistemdtica que dé cuenta
de los acumulados tedricos y metodolégicos logrados por el IEP en 25 anos de labores. Esta
situacion, entre otros factores, dio pie para desarrollar el proyecto de investigacion
“Enfoques tedricos y metodoldgicos del Instituto de Estudios Politicos de la Universidad de
Antioquia 1988-2008: un estado del arte”. El estudio adopta la modalidad investigativa del
estado del arte porque, mediante las preguntas que guian la investigacion, permite, como
plantea Eumelia Galeano (2004), observar y entrevistar un conjunto de documentos
seleccionados y asi pasar a clasificar, categorizar e inferir la situacién de las elaboraciones
cognitivas y metodoldgicas sobre un tema determinado. Para este caso, esta modalidad
investigativa contribuye al conocimiento del estado de las elaboraciones tedricas y
metodoldgicas que el Instituto ha generado en el desarrollo de los estudios sobre los

problemas politicos”.

El estado del arte permitié organizar globalmente la informacién producida por los
proyectos de investigacion, crear un mapa sobre los principales conceptos elaborados por los
investigadores para aprehender sus objetos de estudio, esbozar los rasgos centrales de las

estrategias metodoldgicas implementadas y, en especial, rastrear los problemas de estudio, la

? El universo de resultados de investigacién seleccionados fue 299, la muestra representativa fueron 56
productos: 45 articulos de revista, 6 libros y 5 capitulos de libro.



nociéon de politica que ha orientado a los investigadores y el cardcter o estatuto del

conocimiento generado en més de dos décadas de investigacion.

El desarrollo de la investigacién permitid, asimismo, develar situaciones probleméticas
propias de la configuracion de un drea del conocimiento con pretensiones cientificas, asunto
que alcanza mayor realce cuando el drea de indagacion son las ciencias sociales y en ellas la
Ciencia Politica. Los factores constitutivos de la investigacion (especialmente problemas de
estudio, referentes tedricos, metodologia y estatuto del conocimiento) se tornan criticos en
ciencias sociales porque, de una parte, consuetudinariamente han sido representados como
inestables e imprecisos respecto a las llamadas ciencias exactas, denominaciones que, en
variadas ocasiones, tienen cardcter peyorativo al punto de cuestionar la cientificidad del
conocimiento generado en estas dreas®. Y, de otra parte, porque las posiciones politicas e
ideoldgicas de los investigadores de la Ciencia Politica han conducido a lo que Almond
(2001) denomind “mesas separadas”, con lo cual se privilegian los aspectos que distancian a
las diferentes corrientes o escuelas en vez de aquello que tienen en comun, que las hace

participar de la comunidad cientifica politologica.

La consolidacién de la investigacion en el Instituto de Estudios Politicos no ha estado exenta
de polémicas sobre la cientificidad del conocimiento, sin llegar, eso si, a estar en “mesas
separadas”. Si bien el Instituto cuenta hace mas de 20 afios con una maestria en Ciencia
Politica, desarrolla actividades de docencia en el pregrado en Ciencia Politica, tiene una

revista denominada Estudios politicos que se inscribe en este campo disciplinar y dos grupos

* Epitetos que finalmente logran distorsionar las pretensiones cientificas de un drea del conocimiento que, por
el contrario, tiene las particularidades propias del sujeto central de indagacidn: los seres humanos.



de investigacion dedicados al estudio de la politica, no hay consenso entre los investigadores
y profesores sobre la manera de nombrar el conocimiento producido. Ante la pregunta
frecuente de los estudiantes tanto de pregrado como de posgrado ;por qué Instituto de
Estudios Politicos y no Instituto de Ciencia Politica? Las respuestas han sido multiples,
variadas y divergentes, surgen afirmaciones por parte de algunos investigadores como “lo
que hacemos son estudios politicos” para tomar distancia de la ciencia politica con marca
positivista, otros por el contrario, tienen la conviccion de que el Instituto produce
conocimiento en el marco de la Ciencia Politica’, por supuesto, entre estos extremos hay un

sinnimero de matizaciones que alientan la discusion.

Realizar un estado del arte sobre la produccién investigativa del IEP permite acopiar y
organizar informacion elaborada por los mismos investigadores para contar con datos que
faciliten mirar retrospectivamente cudl ha sido el devenir investigativo del Instituto. Dicho
gjercicio seguramente no resolverd las discusiones epistemoldgicas y metodolégicas
inherentes a una institucién dindmica y reflexiva como lo es esta unidad académica, al
contrario, la investigacién espera incentivar y profundizar el debate otorgando una base

comun de referencia a los investigadores e interesados en la investigacién sobre la politica.

Como investigadores del Instituto y autores de este estado del arte, ha sido necesario asumir
una postura tedrica sobre la discusion epistemoldgica inmiscuida en esta investigacion. A
medida que la investigacion avanzd, la consistencia de los datos elaborados a partir del

andlisis de los textos seleccionados para el estudio, condujo a asumir el enfoque de una

> Quienes asumen esta posicién declaran abiertamente su distancia de la ciencia politica moderna con marca
positivista.



Ciencia Politica integradora para denominar aquellos rasgos que emergen recurrentemente
en la produccidn investigativa del IEP y que, seguin tedricos contemporaneos, hacen parte de

una amplia tendencia que viene ganando presencia en el campo del estudio de la politica.

Llegar a esta postura tedrica implicd, entre otros aspectos, pensar nuevamente la relacion
entre Ciencia Politica, teoria politica y filosofia politica, reconstruir los lazos entre ellas y
sus diferencias. Asimismo, reflexionar sobre los problemas de investigacion que suelen
abordarse, los referentes conceptuales utilizados para comprender y/o explicar los
problemas, la formacién disciplinar de quienes realizan las investigaciones y los recursos

metodolégicos implementados para acometer la tarea investigativa.

Para desarrollar la argumentacién sobre el enfoque integrador de la Ciencia Politica, este
articulo esta estructurado de la siguiente forma: primero, hace una referencia a los debates
epistemoldgicos que han marcado el devenir de la Ciencia Politica y que obligan a abordar
las relaciones de la disciplina con la filosofia politica y la teoria politica. Segundo, a través
de la experiencia del Instituto de Estudios Politicos, se reconstruyen elementos tedricos y
empiricos que permiten caracterizar la configuracion de un enfoque integrador de la Ciencia
Politica: a) la hibridacién disciplinar b) los objetos de estudio, c) los distintos referentes

tedricos y d) los métodos empleados. Y, por dltimo, se presenta una reflexion general.

2. Los virajes de la teoria politica contemporanea y sus contribuciones a la

construccion de una Ciencia Politica integradora



Para comprender la Ciencia Politica desde un enfoque integrador, tal como se lo ha
propuesto la investigacion que soporta este articulo, conviene acercarse a los debates que la
teoria politica contemporanea estd posicionando desde la década de 1990, porque constituye
el momento en que reaparece con mayor nitidez lo que para unos habia sido una “necia” y
para otros una necesaria insistencia: la importancia de retejer los hilos rotos de la Ciencia
Politica con la filosofia politica, asunto que desde la década de 1970 se proponia ya como
una puerta de entrada a la comprension de los fendmenos politicos en la
multidimensionalidad y complejidad que le son consustanciales. Las mismas que la
revolucién conductista en la primera mitad del siglo XX se habia encargado de recortar en
su afan de hallar el estatuto cientifico de la Ciencia Politica, tal como el positivismo lo
prefiguraba: menosprecio de toda aquella “reflexiéon intelectual que no [siguiera] las reglas

del método cientifico” (Harto de Vera, 2005, p. 13).

El paradigma positivista, soporte de la llamada ciencia politica moderna, impelia a sus
cultores a describir y explicar los fendmenos politicos de acuerdo con hipdtesis o enunciados
verificables empiricamente; a establecer leyes generales con validez universal que
permitieran predecir el comportamiento politico de los individuos y de las instituciones
politicas, a desprenderse de todo juicio de valor y de las ideologias. No en vano para el
conductismo —como uno de los enfoques que asumi6 el positivismo categdricamente— era
inminente superar radicalmente la que nombraron como la “etapa oscura de especulacién
teoldgica, metafisica y filoséfica” (Harto de Vera, 2005, p. 165) con que sus exponentes
caracterizaron la Ciencia Politica clésica, en la que su ejercicio era equiparado a la teoria

politica.



La teoria de la justicia de John Rawls (1970) constituy6é un hito en la idea de recomponer
ese desbaratado tejido entre teoria y prictica, entre descripcidn y prescripcion, es decir, fue
una via para actualizar la pregunta por los fundamentos normativos y morales de la accién
politica, por los valores politicos y los ideales de la vida buena, cuestiones altamente
vilipendiadas por el conductismo. Pero antes de Rawls, y en pleno furor conductista,
tedricos de la talla de Hannah Arendt, Eric Voeglin, Herbert Marcuse, Max Horkheimer y
Antonio Gramci, habian permanecido como pulsién critica del paradigma conductista
hegemoénico demostrando con argumentos légicos los peligros que el positivismo, el
cientifismo, la cancelacion del pensamiento moral y el abandono de la tradicion filoséfica

estaban dejando a su paso en el mundo moderno.

La crisis de la modernidad expresada en la emergencia de nuevos movimientos sociales, la
evidencia del pluralismo, la persistencia de la guerra y la exacerbaciéon de la pobreza,
mostraron la necesidad urgente que tenian las sociedades occidentales de pensar los
problemas de valor que en todo caso demandaban una justificacion filoséfico politica para
ponerle cortapisas al relativismo moral. Se trat6 de hechos que interpelaron a esa filosofia
analitica caracterizada por la autorreferencialidad y la abstraccion, que estaba recluida en su
dimension prescriptiva e idealista, que la llevo a eludir “la faceta propiamente explicativa de
esa teoria, a saber, el trabajo de analizar instituciones vigentes, las practicas de poder, los
limites de la ciudadania y, en esa medida, el déficit democrético [...]” (Mdiz, Arteta y
Garcia, 2003, p. 13).

Velasco (1999) recuerda que tedricos como Arendt, Oakeshot y Maclntyre fueron incisivos
denunciando el imperialismo cientifista del paradigma positivista; pero también se aplicaron

en mostrar que la construccion tedrica no podia ser una obsesion por las ideas y el



pensamiento del pasado sin conexién con los contextos, desprendidos de cualquier
responsabilidad con la bisqueda de mejores formas de vida, érdenes sociales y politicos,
mejores seres humanos. Para autores como estos era claro que ningutn tedrico podria olvidar
que la busqueda de la felicidad y la libertad deberian ser siempre los horizontes morales de

la ciencia.

Esa interpelacion fue encarada por la filosofia politica practica que planted la imposibilidad
de separar hechos de valores, la necesidad de encontrar la unidad entre el ser y el deber ser,
la urgencia de considerar tanto las consecuencias como los valores que subyacen o soportan
los planteamientos cientificos y defendieron con ahinco la continuacion del didlogo con los
pensadores del pasado. En ese mundo convulsionado y plural era imposible seguir
sosteniendo la idea o la ilusién de una “sola filosofia de la ciencia verdadera” o de una ‘“sola
y verdadera teoria de la sociedad” (de un metarrelato omnicomprensivo como lo dirfan los
postmodernos), de manera que las explicaciones contextualizadas, la retirada de la
generalidad hacia la particularidad, de la universalidad a la situacionalidad, se constituyeron
en rutas fructiferas para construir las explicaciones sobre los fendmenos politicos,

resistiéndose a la idea de progreso general y lineal.

Por supuesto, esta movilizacion de la teoria y la filosofia politica hacia andlisis concernidos
con la realidad tuvo resonancia también en la Ciencia Politica que habia estado encerrada en
el debate entre sus corrientes y en el establecimiento de fronteras ya no solo con otras
disciplinas sociales y humanas, sino también entre las subdisciplinas que la constituian. De
manera que en la llamada etapa postconductista de la Ciencia Politica, reputados académicos

empezaron a plantear sus malestares con el conductismo, a evidenciar la incapacidad de la



disciplina para dar cuenta de las “crisis sociales y politicas de la época”; a expresar el
cuestionamiento de su pretendida avaloratividad y neutralidad; a reclamar una necesaria
distincién entre los seres humanos como objeto de conocimiento frente a los objetos de
conocimiento de las ciencias naturales; a refutar el excesivo empirismo (hiperfactualismo); a
reclamar la independencia entre teoria y observacion. Uno de los primeros registros de este
giro tuvo que ver con el convencimiento de que los problemas tedricos no eran ajenos a la
realidad social y politica, o que todo trabajo empirico debia estar tedricamente sustentado,

dialogando con e interpelando las teorias existentes (Jerez, 1999).

En el Nuevo Manual de Ciencia Politica, Goodin y Klingemann (1996), auguraban que si
bien la ciencia politica moderna de signo conductista habifa llevado a una excesiva
especializacion de las distintas subdisciplinas que la integraban, la trayectoria a seguir en el
siglo venidero, seria la busqueda de la integracion entre ellas, continuando el fisgoneo que
ya se daba a cada lado de las fronteras subdisciplinarias, celosamente levantadas por sus
abanderados e intencionando cada vez mds agendas intelectuales compartidas. Tal como se
puede leer en el Nuevo manual, la teoria politica jugaria un papel fundamental en ese viaje y
cruce de fronteras entre las subdisciplinas, pues en ella estaban lo que sus editores llamaron
“sintetizadores”, esto es, académicos “[...] capaces de hablar en términos que muchas
subdisciplinas encuentran poderosamente atractivos” (Goodin y Klingemann, 2001, p. 22),
quienes han mostrado la urgencia del intercambio de herramientas metodoldgicas y que las
innovaciones tedricas debian hacer un viaje fluido cruzando las fronteras disciplinarias.
Sintetizadores que tienen la responsabilidad de no seguir fragmentando excesivamente la
realidad politica, de no cortarla por lugares equivocados y, en todo caso, de hacer la labor de

tejedor: volver a “poner juntos otra vez todos los dispares pedacitos de conocimiento”.



Segin los autores, al despuntar el siglo XXI esa deberia ser la tarea de integracion de
quienes se dedicaran a la teoria politica si es que realmente quisieran hacer contribuciones a
la construccion de un ‘“genuino conocimiento cientifico” sobre la politica (Goodin y

Klingemann 2001, p. 37).

Ambrosio Velasco (1999) en su texto El resurgimiento de la teoria politica en el siglo XX:
filosofia, historia y tradicion, echa mano de Arendt, Oakeshot y Maclntyre para mostrar que
estos autores hicieron grandes aportes en el camino de resolver esos dilemas entre
universalismo y contextualismo, entre teoria y prictica, entre prescripcion y descripcion por
eso se dice que revivieron la teoria politica como tradicién buscando el equilibrio entre
reflexion filosofica (conceptos/teorias) y reconstruccion histérica de discursos y préicticas

politicas. Ahora bien, esa nocion de la tradicién tiene distintos énfasis:

1) Como reflexién préctica en la que las ideas y las teorias, se construyen, pueden rastrearse
y reconstruirse en la vida practica, en el comportamiento politico de una sociedad, en el
comportamiento cotidiano de los individuos a través de la historia (Oakeshot, citado por
Velasco, 1999, p. 30).6 Las teorias filos6ficas son expresiones organizadas de conceptos que
estan enraizados en las practicas de las comunidades y, a la vez, deben permitir una critica
racional a las creencias sociales (MacIntyre)’. Toda tradicién terica tiene un arraigo local,
estd formada por particularidades del lenguaje y del ambiente social en el que son

construidas (MaclIntyre).

®La tradicién para Oakeshot es entendida como précticas, modos de actuar/pensar/hablar; toda tradicién es
cambiante, pero mantiene continuidades a través del tiempo, no hay centros fijos, sino identidad. El
conocimiento politico se obtiene a partir de la tradicién de conducta en el proceso educativo (reflexion
practica); comprensién histérica de la tradicion (reflexion histérica); tradiciones politicas ajenas (aprender de
ellas para conocer mds la propia); estudio de las ideologfas; estudio filoséfico (reflexion filoséfica) (Oakeshot,
citado por Velasco, 1999, p. 33)

"Para Maclntyre, la tradicién es dindmica y continuacién, es un argumento que se extiende a través del tiempo.
Los acuerdos se definen y redefinan desde criticos y enemigos de la tradicién; asi como desde seguidores o
continuadores de la tradicién que la desarrollan e interpretan (Maclntyre, citado por Velasco, 1999, p. 35-36.



2) Como reflexién filosofica, bajo la cual las ideas filoso6ficas resultan ser condicion
necesaria para comprender y evaluar la accion social y politica, es decir, son una condicién

para la accién libertaria, para la emancipacién (Arendt, citada por Velasco, 1999)°.

3) Como reflexion histérica, en la medida en que comprender discursos y acciones humanas
sOlo puede hacerse a través de una narrativa que dé cuenta del devenir y de las interacciones
entre los seres humanos en sus contextos politicos o cuando se dice que la teoria politica es

una reflexi6n sistematica en torno a argumentos en la larga duracién.’

Ademads de estos tres ambitos, se reconoce que toda teoria, asi como sus contextos de
surgimiento, estdn impregnados de ideologia la cual debe ser develada y revisada
criticamente (Oakeshot) a partir de presupuestos filoséfico-normativos; y nos dice que toda
tradicion politica debe ser contrastada con tradiciones o escuelas de pensamiento foraneas
que le permitan conocer mas la propia tradicién y aprender de las demds (actitud de apertura
y didlogo hacia otras tradiciones de teoria politica no eurocéntricas ni anglocéntricas). Por
esto la teoria politica contempordnea invita a entender la teoria como algo dindmico y
complejo: toda teoria politica inscrita en una tradicién tiene aspectos cognoscitivos y
racionales; ideoldgicos, personales y subjetivos; realiza funciones descriptivas derivadas de
lo que es y normativas orientadas a lo que debe ser. Aspectos que mantienen una relacion de

mutua impregnacion.

¥ La libertad politica necesita apoyarse en la filosoffa politica, es decir, se necesitan filgsofos y ciudadanos
capaces de promover la libertad politica a través de la accién de los hombres en el espacio publico (Arendt,
citada por Velasco, 1999, p. 34)

’ Para Arendt la historia es una narrativa de interrelaciones y consecuencias de los discursos y acciones
de los hombres. La comprensioén filosdfica de la accidn y los discursos politicos se hace en y desde narrativas
histéricas (Arendt, citada por Velasco, 1999, p. 34)



3. El enfoque integrador de la Ciencia Politica: Un lente para el analisis politico

“La expresion “ciencia politica” puede ser utilizada en un
sentido amplio y no técnico, para indicar cualquier estudio de
los fenomenos y de las estructuras politicas, conducido con
sistematicidad y rigor, apoydndose sobre un amplio y cuidadoso
examen de los hechos, expuesto con argumentos racionales”

(Bobbio y Matteucci, 1976, p. 894)

En sintonia con los debates de la teoria politica contemporanea el equipo de investigacion
concluy6 que la perspectiva moderna de la Ciencia Politica, cuya maxima expresion fue la
“revolucion behaviorista” termind subordinando la relevancia del objeto y de la teorfa a un
método, cayendo en un “monismo metodoldgico” o como diria Voegelin pervirtiendo el
sentido de la ciencia, obviando que “Los datos son relevantes en la medida en que
conocerlos contribuya al estudio de la esencia, mientras que los métodos son adecuados si se
los puede usar de forma efectiva como un medio para alcanzar ese fin. Diferentes objetos

requieren diferentes métodos” (2006, p. 17).

El debate sobre la naturaleza de la Ciencia Politica estd marcado por una multiplicidad de
discrepancias y desacuerdos sobre el objeto y el método de la disciplina, ante esto el equipo
de investigacion asumié que en cualquier intento de definicidon de la Ciencia Politica estd
presente la aceptacion o el rechazo que generan tres premisas bdsicas: la primera premisa
sefiala que histéricamente el desarrollo de la Ciencia Politica se entrelaza con otros saberes y

otras disciplinas como la Filosofia, la Historia, la Sociologia, la Antropologia, la Economia



y el Derecho; precisamente, este entrelazamiento de saberes es lo que para algunos hace
difusos los contornos de la Ciencia Politica en tanto dificulta la definicién de un objeto de
andlisis con el cual sea posible abordar de manera precisa la pregunta ;qué es la politica? sin
perderse en el torbellino de las variaciones, cuestionamientos y especializaciones que trae

consigo el desarrollo de cada una de estas otras disciplinas.

La segunda premisa sefiala que esa disciplina que conocemos como Ciencia Politica se
estructura y des-estructura a partir de la definicién y redefinicién constante del objeto de
andlisis y de las técnicas y métodos a través de los cuales se le quiere dar un estatuto de
cientificidad. Lo que se pretende sefalar es que la evolucion de la Ciencia Politica es
continua y su abordaje s6lo puede hacerse con referencia a estas modificaciones. La tercera
premisa sefiala que a la hora de abordar la definicién de la Ciencia Politica es necesario tener
presente la historicidad de los conceptos para evitar que los equilibrios existentes entre un
determinado complejo conceptual sea alterado por su descontextualizacion histdrica.
Aceptar estas tres premisas conduce a concluir de manera general que sélo es posible
abordar el problema de la definicion de la Ciencia Politica de una manera abierta y ecléctica,
asi lo plantean autores como Cerroni (1992), Goodin y Klingemann (2001), Sartori (2004),
Dahl (2005) entre otros.

La obsesion de la Ciencia Politica por desmarcar de otras ciencias sociales su objeto, método
y campo de accién y por dar cuenta de su estatus epistemoldgico tiene su mixima expresion
en la denominada “revolucién behaviorista” de los afios cincuenta, sin embargo,
posteriormente algunos de sus precursores cuestionaron abiertamente los postulados
centrales de esta corriente, entre ellos Easton quien planted: “el behaviorismo ha sido

sobrepasado por las crisis sociales y politicas; los debates sobre la ciencia, sus alcances y



limites han permitido una reubicacién de la Ciencia Politica que empieza a definirse como
multiparadigmatica” (Jerez, 1999, p. 229). En esta misma linea Goodin y Klingemann
catalogan “la Ciencia Politica contempordnea como decidida y sustancialmente
pospositivista en el sentido de que ha tomado en cuenta las lecciones de la critica
hermenéutica. Los aspectos subjetivos de la vida politica, la vida mental interna de los

actores politicos, los significados y las creencias, las intenciones y los valores” (2001, p. 48).

Estas afirmaciones evidencian que hoy son frecuentes las apreciaciones publicas de autores
centrales para la disciplina sobre la necesaria pluralidad de la Ciencia Politica en su objeto y
métodos. Lo que antes pudo haber sido considerado una debilidad por la falta de
especificidad o limites claramente definidos, hoy se constituye para algunos en una potencia,
en tanto los politdlogos y otros cientistas de lo social han venido utilizando cada vez mds,
enfoques diversos para aplicarlos en campos de investigacion novedosos. Al respecto Robert
Dahl plante6 en una entrevista: “Creo que lo mds probable — y esto puede resultar totalmente
falso dentro de diez afnos es que la disciplina se vuelva ecléctica, y que no haya un solo
modelo predominante. Hay muchas posibilidades provocadoras, pero ninguna de ellas
logrard ofrecer un modelo unico para la Ciencia politica” ante esta afirmacion el
entrevistador reacciona preguntando ;Entonces predice el pluralismo para nuestra
disciplina? y Dahl concluy6: “Si. Esto puede reflejar mis prejuicios, pero no veo que haya

algo que pueda abordar toda la complejidad de nuestro campo” (2005, p. 132).

A estas voces se unen las de autores latinoamericanos como Rivas (2002), Retamozo (2009),
Puello (2009) y Alarcén (2010), quienes coinciden en sefialar las constricciones que produjo

la ciencia politica norteamericana e impulsan la idea de una Ciencia Politica hibrida, plural,



ecléctica. En suma integradora que de cabida a los nuevos desarrollos tedricos de la
disciplina que tratan de reconocer formas diferenciales de abordar los problemas politicos
tanto en sus diversos métodos y objetos como en sus matrices disciplinares, se trata de
incorporar a la Ciencia Politica aquellos objetos y métodos que han sido desdefiados,

puestos en cuestion y sefialados por “carecer” de estatus cientifico.

Entre los autores latinoamericanos que trabajan en esta perspectiva, resalta el interrogante
propuesto por Victor Alarcén (2002) sobre la posibilidad de una teoria integral de andlisis
politico; el autor parte de reconocer las transformaciones que la dimensidn tedrico —analitica
ha sufrido en la Ciencia Politica y los esfuerzos que en la disciplina se han hecho por revisar
las particularidades de las formas de conocimiento, metodologias y técnicas aplicadas en el
estudio de la politica. También aqui se alude al renovado esfuerzo de la Ciencia Politica “a
favor de una vision reconstructiva de andlisis practicos, realistas y eficaces, pero que ya no
basen su vigencia a partir de su oposicién entre los dambitos de la filosofia y la teoria, sino
que, por el contrario, se les incorpore y vislumbre como partes necesarias y complementarias
de una naturaleza integral e interdependiente dentro y fuera de los confines bdasicos de la
reflexion politica” (p. 12).

Los anteriores y otros referentes tedricos, llevaron a los investigadores del estado del arte, a
madurar la siguiente hipétesis: la produccién académica del Instituto de Estudios Politicos
de la Universidad de Antioquia se corresponde con una Ciencia Politica integradora que
acorde con las tendencias contemporéneas de la disciplina se caracteriza por la multiplicidad
de objetos y enfoques tedricos, la confluencia e hibridacion de distintas disciplinas y la
diversidad de métodos y técnicas. La hipétesis tiende a evidenciar que para los

investigadores del proyecto: “Enfoques tedricos y metodoldgicos del Instituto de Estudios



Politicos de la Universidad de Antioquia”, el enfoque integrador de la Ciencia Politica
resulté adecuado para comprender el marco disciplinar y epistemoldgico en el que se
produce conocimiento en el [EP. De ningin modo se estd planteando que esta opcidn tedrica
es asumida intencionada y conscientemente por los investigadores del Instituto de Estudios
Politicos, de hecho en la produccién académica analizada no se hacen alusiones explicitas a
este enfoque, aunque la evidencia empirica permitié al equipo de investigacién tal

inferencia.

La hipdtesis encuentra sustento en la lectura y andlisis de la produccién académica del
Instituto y también en algunos documentos de creacién de sus programas, como en el de la
maestria en Ciencia Politica, en el que se registra: “El desarrollo contemporaneo de las
disciplinas sociales y humanas y dentro de ellas, el estatuto del pensamiento politico y la
ciencia politica, conduce al reconocimiento de dificultades que impiden asumir una
propuesta tedrica rigida y definitiva” (Documento de creacion maestria en Ciencia politica,

1990, p. 90).

El Instituto se ha preguntado por la construccién del orden politico y sus cambios,
ocupandose, por un lado de temas centrales para la disciplina como el Estado, el conflicto, la
guerra, las instituciones del gobierno, los partidos politicos; y, por otro, de temas ubicados al
margen para la Ciencia Politica moderna pero que cada vez ganan campo entre los
politélogos, como la accidén colectiva, las ciudadanias diferenciadas, la memoria y sus
implicaciones politicas. Para abordar esta diversidad temadtica es necesario adoptar una
perspectiva integradora que no desconozca la complejidad y nuevas configuraciones de la

politica, que permita la inclusiéon de los diferentes actores y logicas que emergen del



contexto, en sintesis que dé cabida a distintas y nuevas formas de producir conocimiento, a
admitir el pluralismo epistemoldgico y la coexistencia de paradigmas (Vasilachis, 1992)
porque “aceptar una concepcion epistemoldgica pluralista implica reconocer distintas formas
de hacer ciencia, incluida la llamada ciencia politica estadounidense (Oxhom, 2006). Esto no
supone necesariamente un todo vale, pero tampoco podrdn erigirse como jueces quienes
pretenden decidir qué es ciencia politica y qué no es ciencia politica.” (Retamozo, 2009, p.

86)

En el intento de responder a la pregunta ;qué configura un enfoque integrador en la Ciencia
Politica? y teniendo en cuenta el objetivo del estudio, el equipo de investigacion identificd
cuatro campos: 1) La hibridacién disciplinar, 2) El objeto de la disciplina, 3) Los referentes
tedricos para leer los problemas politicos y 4) Los métodos. En el siguiente apartado
teniendo presente estos cuatro aspectos se enuncian los principales debates tedricos, asi
como algunos referentes empiricos que dan sustento a la hipétesis planteada, en la que se
relaciona la produccién académica del Instituto de Estudios Politicos con un enfoque
integrador de la Ciencia Politica.

3.1 Una trayectoria de hibridacion disciplinar

Nadie pondria hoy en cuestion que es necesaria la existencia de distintas disciplinas para la
explicacion y comprension del mundo en su complejidad y multiples dimensiones, de hecho
surgen nuevas subdisciplinas de manera acelerada, solo bastaria dar una mirada a la cantidad
de programas académicos que se abren cada semestre en las distintas universidades del
mundo para darse cuenta del alto nivel de especializacion que ha alcanzado la ciencia. En

este sentido, Javier Seaone plantea que “las premisas fundamentales sobre las que descansa



el saber cientifico parcelado en disciplinas son dos, primero que el conocimiento marcha
desde lo particular hacia lo abstracto general; y segundo que para que este proceso se pueda
llevar a cabo exitosamente se debe sectorizar la realidad en diferentes disciplinas cientificas”

(2006, p. 713)

Lo paraddjico de esta fragmentacion intelectual y cultural segiin Bottomore (1983, p. 19) es
que estd acompafiada de una integracion de las actividades econdmicas, sociales y culturales,
que genera nuevos problemas y que para ser estudiados requieren de estrategias de
articulacion, de enfoques integrales e integradores, y por tanto de la convergencia de
distintas disciplinas, en este sentido dos caracteristicas obligan a la interdisciplinariedad para
el abordaje de los fendmenos sociales: una, la complejizacion de la vida sociocultural y otra,
el nicleo comin de todas las disciplinas de las ciencias sociales, que es el ser humano y la

sociedad.

La Ciencia Politica especificamente, se enfrenta a una realidad compleja, multidimensional
y cambiante, en la que confluyen multiples escenarios, actores, instituciones, normas,
regulaciones, conflictos y relaciones que configuran el mundo de lo politico, por ello es
entendible que para aprehender este universo sea necesario fragmentarlo y abordarlo a través
de diversas fronteras e hibridos disciplinares. Sin duda la Ciencia Politica en las tdltimas
décadas ha alcanzado un alto grado de especializacidn e institucionalizacion, muestra de ello

. P 10
es la explosién de nuevos programas académicos de pregrado =~ y posgrado, el aumento de

' En el caso colombiano y en lo que se refiere a programas de pregrado, el Departamento de Ciencia Politica
de la Universidad de Los Andes fue el tinico en el pais por casi veinte afios, asi se ilustra en el articulo: “La
Ciencia politica en Colombia, de vocacién a disciplina” escrito en el afio 2005 por Ana Marfa Bejarano y
Maria Emma Wills; las autoras destacan que durante la década de los 90, la Ciencia politica en Colombia vivi6



revistas especializadas y el incremento en el nimero de asociaciones que albergan a los
profesionales de la disciplina, aunque también es cierto que cada vez mas la disciplina
amplia su espectro y diversifica su objeto de estudio. Mattei Dogan define como rasgos
caracteristicos de la Ciencia Politica “la especializacion, la fragmentacién y la hibridacién”
y agrega que “‘sus fronteras son abiertas, movibles y no necesitan definirse” (2001, p. 150).
Disciplinas como la Sociologia, la Filosofia, la Psicologia, la Antropologia, la Historia y el
Derecho han sido un soporte vital para el mapa de conocimientos construidos en el drea de la
Ciencia Politica, sin embargo, hoy se crean nuevos subcampos que al decir de Dogan no son

“amorfos, sino mds bien organizados y creativos” (p, 50).

Uno de los rasgos caracteristicos del Instituto de Estudios Politicos desde su creacion hasta
hoy es la diversa formacién disciplinar de sus investigadores. En 1990 cuando se dio inicio a
la maestria en Ciencia Politica, su equipo profesoral estuvo integrado por fildsofos,
socidlogos, abogados e historiadores, quienes buscaban tanto en la docencia como en la
investigaciéon contribuir a uno de los principales objetivos del programa: “Ofrecer una
formacion profesional que contribuyera a la integracion de grupos interdisciplinarios de
profesionales, que pudieran enfrentar el estudio de lo politico institucional, desde una
perspectiva mds amplia y totalizante” (Documento de creacion Maestria en Ciencia Politica,
1990, p. 21). Mas adelante al equipo de trabajo ingresaron antropdlogos, trabajadores
sociales y economistas, quienes junto a la primera generacion continuaron su formacién de

posgrado también en distintos campos del conocimiento: Ciencias Sociales, Filosofia,

un proceso dindmico de multiplicacién y consolidacién, Basta con mirar la explosion de programas dedicados
al estudio de la disciplina para constatarlo: desde 1994 [hasta el afio 2005] se crearon 14 nuevos programas de
pregrado en universidades tanto publicas (9) como privadas (5).



Historia, Criminologia, Ciencia Politica, Derecho publico, América Latina contemporénea,

Estudios politicos y Politica comparada.

Esta coexistencia de multiples disciplinas en el Instituto, puede asociarse a lo que Mattei
Dogan describe como “intercambios con disciplinas vecinas mediante la construccién de
puentes entre campos especializados de varias ciencias sociales” (Dogan: 2001, p, 150) en
los que se generan hibridos como la sociologia politica, la historia politica, la antropologia
politica y la psicologia politica; segtn esta idea y los hallazgos de la investigacion puede
afirmarse que en el Instituto de Estudios Politicos mas que predominar una disciplina,
coexisten fragmentos de las distintas ciencias sociales en las cuales confluye la pregunta
comun por la configuracién de los procesos politicos; y aunque la Ciencia Politica no es la
formacion de base de sus investigadores, en la produccién académica analizada se hace
referencia a ella, junto con otras disciplinas para precisar el campo en el que se produce
conocimiento, asi se evidencia en uno de los libros publicados por la profesora Maria Teresa
Uribe: “Este concepto[legitimidad]; si bien hace parte del acervo conceptual de la ciencia
politica, estd, por decirlo de alguna manera, en la frontera de las ciencias sociales y
humanas, remite a asuntos histdricos, socioldgicos, econdmicos, antropoldgicos, sicolégicos,
filosoficos; es un concepto que podriamos llamar interdisciplinario, tiene la virtualidad de

vincular y unir lo que las disciplinas académicas han fragmentado y separado” (2001, p, 10).

Decir entonces que los investigadores del Instituto se inscriben en una disciplina como la
Ciencia Politica no es estrictamente cierto, pero tampoco es posible afirmar que el
conocimiento que alli se produce no se vincula directamente con ella; las complejas y

multiples relaciones entre guerra, nacion, estado y ciudadania, entre otros problemas



investigados por el Instituto, sin duda no pueden ser abordados desde un marco disciplinar
estrecho, se requiere apelar a la maleabilidad de los conceptos, teorias y métodos que se
mueven entre fronteras disciplinares y que ofrecen la posibilidad de explorar caminos de
explicacion y comprension acordes con una realidad que casi siempre se torna

inaprehensible.

3.2 Los objetos de la politica en contexto

Si bien el objeto de la Ciencia Politica durante mucho tiempo estuvo restringido a las
instituciones de administracion publica y parlamentos (David Marsh y Gerry Stoker, 1997),
los acontecimientos historicos interpelan a la disciplina a ampliar cada vez mds su espectro;
ya Sartori en los afios 70 habia advertido sobre la estrechez del concepto de politica ligado al
Estado, sobre el etnocentrismo conceptual de la Ciencia Politica, sobre el efecto
asimilacionista que de ello se derivaba y habia retado a los politélogos a construir
“conceptos capaces de viajar mds alld del drea occidental” (p. 272). Con este reto se llamaba
la atencion sobre el necesario reconocimiento de los contextos y las emergencias de actores
politicos en la esfera publica, a esto se sumaba la consolidacién del movimiento feminista
que en los afios 80 introdujo en la disciplina debates sobre las cldsicas dicotomias
masculino/femenino, publico/privado, subjetivo/objetivo, razén/emocion, entre otras, lo que
condujo a que la Ciencia Politica volcara su mirada a los movimientos sociales, la accion

colectiva y otras manifestaciones que algunos denominaron la politizacion de lo social.

Hoy la agenda de investigacion de la Ciencia Politica es diversificada, a los temas

tradicionales como el poder, el conflicto y el sistema politico se suman en palabras de Maria



Emma Wills y Ana Maria Bejarano nuevas preocupaciones: “movimientos sociales,
sociedad civil, ciudadania, formacion de la esfera publica, descentralizacién, proceso
constituyente, reforma del Estado y disefio institucional, resolucidn pacifica de conflictos y
justicia transicional” (2005, p. 19); esta diversidad temdtica abordada por los estudiosos de

la politica contribuye a consolidar la nocién de una disciplina hibrida y plural.

(Como llegan los investigadores a estos temas? Norbert Lechner (2004) resalta dos
estrategias de investigacion: una guiada por los temas y problemas de la disciplina, los
avances que en ella se generan y las nuevas preguntas, y otra, derivada de los retos que
plantea la realidad social; en el caso del Instituto de Estudios Politicos su produccién
académica ha estado mds ligada a la segunda estrategia; sus problemas de investigacion se
derivan de una realidad politica concreta, situada territorialmente y marcada por un contexto
conflictivo, es por ello que nominaciones como crisis, conflictos, violencias y guerra
aparecen en los origenes del Instituto, preocupan a los investigadores, marcan la ruta del
andlisis politico y permanecen. Estas nominaciones son utilizadas en algunos casos como
referencia contextual para ubicar la realidad social y politica que vivia el pais en el ambito
nacional, regional y local y en otros son el objeto mismo de estudio.

En los primeros diez afios del Instituto es notoria la referencia contextual al narcotréfico y
las acciones violentas que se derivan de €1, se hace énfasis en la manera como las respuestas
violentas del Estado recrudecen el conflicto hasta llevarlo a alcanzar dimensiones solo
equiparables a las de los paises en guerra. Los fendmenos de la violencia en Colombia
empiezan a ser estudiados ligados a la denominada “crisis de legitimidad”, que distintos
analistas politicos habian diagnosticado. Puede observarse a grandes rasgos la relacion que

autores como Maria Teresa Uribe, William Restrepo, Fabio Giraldo, Manuel Alonso, Juan



Carlos Vélez y William Pérez establecen entre conflicto y Estado, conflicto y territorio y
conflicto y cultura politica; la identificacién y andlisis de estas relaciones dejan ver la
transversalidad y permeabilidad del conflicto en la sociedad y especialmente en las
instituciones politicas. La guerra se constituye en objeto de andlisis, sus escenarios, actores,
contornos y mecanismos, se delinean como problema recurrente en las producciones
académicas, lo que lleva a finales de los afios 90 a consolidar la hipétesis de la guerra como

. . . - sz . 11
un eje de pervivencia historica y central en la construccion del Estado colombiano .

En el inicio de la década de los 90, las expectativas y promesas de cambio politico en el pais
estaban puestas en los resultados de la asamblea nacional constituyente de 1991, no solo por
sus contenidos progresistas, también por la convergencia para su diseno de multiples
sectores sociales, entre ellos grupos étnicos, sindicales, religiosos y ex guerrilleros
histéricamente excluidos de la vida politica nacional; pese a ello los investigadores del
Instituto, advertian en esta época la disociacién que podia presentarse entre los marcos
normativos y el ejercicio de una cultura politica participativa que efectivamente fortaleciera
la democracia. Este contexto dio pie a la investigacion en temas de Constitucionalismo y
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reforma*, Sistema y partidos politicos 3 y Democracia y ciudadania .

' Algunos de los trabajos que abordan los temas violencia y conflicto son: La violencia: un problema histérico
de cultura y civilizacion politica y Colombia: Nacion, soberania e internacionalizacion de la crisis de
William Restrepo, La politica en tiempos de incertidumbre, Legitimidad y violencia: una dimension de la crisis
politica colombiana y Las soberanias en vilo en un contexto de guerra y paz de Maria Teresa Uribe, Conflicto
armado y configuracion regional: el caso del magdalena medio de Manuel Alonso, Guerra, soberania y
ordenes alternos de Juan Carlos Vélez y Manuel Alonso, La imagen social de la policia en Medellin de
William Fredy Pérez y Seguridad ciudadana y homicidio en Medellin de Juan Carlos Vélez y William Fredy
Pérez.

"> Algunos de los trabajos que abordaron estos temas son: ;Qué es el tercer Estado? De Siéyes, y el
constitucionalismo colombiano de Carlos Gaviria, Derecho constitucional y estrategia politica de Mauricio
Garcia, Constitucion y reglamentacion, Estado de derecho y sistema penal: La emergencia permanente de la
reaccion punitiva en Colombia de William Fredy Pérez.

B Los trabajos aqui referenciados son: La eleccion popular de alcaldes y los mecanismos de poder politico
hoy: Guarne y Guatapé de Manuel Alonso y William Fredy Pérez, El gobierno de partido y la articulacion



Pese a que el conflicto y la guerra continuaron siendo el teléon de fondo en los estudios
analizados, a partir del afio 2001 emergen una serie de investigaciones que amplian el campo
de problematizacion de la politica, en ellas interesaba observar practicas y experiencias de
los sujetos que luchan para no dejarse subsumir en el cataclismo de la guerra, algunos de los
temas que autores como Adriana Gonzdlez, Gloria Naranjo, Deicy Hurtado y Adridn
Restrepo abordan son: accién colectiva, migracion internacional, resistencias de la sociedad
civil, jévenes y antimilitarismo'; se nota en este abanico cierto descentramiento de la
guerra, los nuevos andlisis dejan ver la emergencia de los sujetos de la politica que no
necesariamente son victimas o victimarios de la tan referida guerra de larga duracién en los

periodos anteriores.

La multiplicidad de temas y objetos de indagacidn, entre otros aspectos, condujo a que en el
aflo 2006 el Instituto contara con dos grupos de investigacion, -Hegemonia, guerras y
conflictos y Estudios Politicos- cuyo nivel de especializacion, se concretaba en 9 lineas de
investigacion: Accion colectiva, culturas politicas y ciudadanias, Partidos Politicos y

estudios electorales, Derecho y politica, Movilidad, migracion y desplazamiento forzado,

politica en Antioquia: 1949 — 1953 de Juan Carlos Vélez y Sistema politico y partidos en Colombia de William
Restrepo

“En este tema se encuentran trabajos como: El malestar con la representacion politica en la Colombia de hoy y
El proceso histdrico de la configuracion de la ciudadania en Colombia, Las representaciones colectivas sobre
la sociedad civil en Colombia y Ordenes complejos y ciudadanias mestizas: una mirada al caso colombiano de
Maria Teresa Uribe, Crisis de la representacion politica, El ciudadano ante la crisis y Las élites en la
democracia de Fabio Giraldo, Formacion de ciudad y con-formacion de ciudadania de Gloria Naranjo,

'* Entre estos trabajos se encuentran: Accidn colectiva en contextos de violencia prolongada y La organizacion
de los inmigrantes como potenciador y/o inhibidor de su instalacion en las sociedades de destino: el caso de
los colombianos en Espariia, de Adriana Gonzdlez, Notas preliminares sobre resistencias de la sociedad civil
en un contexto de guerras y transacciones y Estado y sociedad frente a las victimas de la violencia de Maria
Teresa Uribe, Prdcticas hegemdnicas y resistencias cotidianas: una perspectiva para estudiar la formacion del
estado en Colombia de Juan Carlos Vélez, Ciudadania y desplazamiento forzado en Colombia: una relacion
conflictiva interpretada desde la teoria del reconocimiento y Reinvencion de la identidad. Implicaciones del
desplazamiento forzado en las culturas locales y nacional de Gloria Naranjo.



Conflictos en la formacion del Estado, Guerra poder local e intermediaciones, Regulacion,
conflicto y economia y Guerra, castigo y politica criminal. Dichas lineas tienen una agenda
de investigacion propia que contribuye con el estudio de diversos problemas politicos a la

produccion de conocimiento y a la ampliacion y profundizacion de los objetos de la politica.

3.3 La coexistencia de multiples enfoques tedricos

La perspectiva integradora de la Ciencia Politica reconoce también el abanico de teorias que
han obtenido un lugar en el estudio de la politica. Incluso, como sefiala Harto de Vera (2005)
la dificultad radica en establecer un acervo bdsico de ellas debido a la pluralidad. Sin dejar
de reconocer esta limitante, Harto de Vera presenta seis enfoques tedricos que a su juicio son
preponderantes en la Ciencia Politica contemporanea: 1) juridico-formal, 2) behaviorismo,

3) andlisis sistémico, 4) cultura politica, 5) neoinstitucionalismo y 6) eleccién racional.

Esta gama permite cuestionar la idea del enfoque propio para estudiar cientificamente la
politica. La diversidad de los enfoques teéricos en Ciencia Politica son el resultado de la
ampliacioén y la proliferacion de perspectivas tedricas que, orientadas a sus problemas de
investigacion, enriquecen el campo disciplinar al ampliarlo y profundizarlo. No obstante
esta riqueza, cabe advertir, siguiendo a Villareal y Martinez, que ‘“La identidad de una
disciplina no puede ser una ciencia sélo pensada para derivar en un objeto univoco, por muy
loable que sea su intencién. Por ello resulta muy importante el obsticulo relativo a no
confundir la seleccién y difusiéon de enfoques con la falsa idea de que estamos dentro de
sectas u Ordenes militantes que deben defender ortodoxamente una expectativa de la

realidad” (2010, p. 32).



Hablar de manera plural de los enfoques tedricos en la Ciencia Politica sugiere justamente
reconocer que existen diferentes tendencias tedricas y que insistir en la disputa sobre cudl es
el “verdadero” o el “puro” enfoque tedrico de la Ciencia Politica es a la vez ahondar en un
reduccionismo que, rayando con la ortodoxia, conduce a los politélogos al aislamiento en
tiempos en los cuales el abordaje de los problemas relevantes para la investigacion

demandan por su propia constitucion la creacion de redes tedricas densas.
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En esta perspectiva, Villareal y Martinez suministran el siguiente ejemplo: “con
posterioridad el diagndstico de Hay describe que la Ciencia Politica se desplaz6
precisamente hacia la formulacion de corrientes hibridas vinculadas con el conductismo y el
analisis institucional, asumiendo a su vez la interaccién de la eleccién racional en ambas
propuestas, con lo que el nuevo institucionalismo tiene ahora no s6lo el componente
histdrico, sino uno de corte cultural y otro basado en el estudio de escenarios y cursos de
accion (constructivismo, andlisis de patrones de dependencia, individualismo metodolégico,
teoria de juegos y la accion colectiva) que le hacen depender de las opciones 16gicas que

puedan ser construidas por los actores” (2010, p. 34).

Este no es el tnico caso en el cual puede observarse el establecimiento de conexiones entre
distintas corrientes tedricas conducentes a la creacién de una red conceptual densa que
permita, de forma mads fructifera, el acercamiento a los objetos de estudio de la Ciencia
Politica. En el caso del Instituto de Estudios Politicos la investigacién arrojé informacién
sobre distintas tendencias tedricas utilizadas por los investigadores para abordar los
diferentes objetos de estudio. Teorias que en ocasiones son evidentes tanto en la formulacién
de los nombres de las lineas de investigacion como en las publicaciones de los

investigadores. En el caso del enfoque de la accidon colectiva Gonzdlez afirma: “En el



proceso de configuracion de una identidad de ese potencial actor colectivo, resulta relevante
considerar los llamados marcos de la accion colectiva, definidos como la existencia de
constantes culturales y referentes construidos por los actores, como significados compartidos
que estimulan las razones para implicarse en la accion; confianza, lazos de cooperacion,
discursos culturales, son elementos que conectan a los actores y los impulsan a la accién”

(2007, p. 536).

En tono similar, Hurtado y Alvarez refiriéndose al enfoque de la cultura politica expresan
que “‘el enfoque desde el cual se desarroll6 la exploracion rescata la dimension cultural de la
politica y la ciudadania, de lo que se desprende que el lente de atencion se haya puesto en las
experiencias y los procesos de la ciudadania realmente existente, asi como en los
aprendizajes que de alli se derivan, antes que en los ideales de ciudadania que emergen en el

horizonte normativo” (2006, p. 82).

Estos dos enfoques, con sus entrecruzamientos, han estado presentes en distintas
investigaciones adelantadas por el Instituto. Igualmente se detectan tendencias tedricas
cercanas al enfoque juridico-formal, el sistémico y el neoinstitucional. Entre las
publicaciones se encuentra, por ejemplo, la afirmacién de Valencia: “El articulo analiza, a
través del modelo de Salida, voz y lealtad propuesto por Albert O. Hirschman, los
desarrollos institucionales, mostrando los avances y carencias que tiene el sistema (servicios

publicos domiciliarios) en este sentido” (2006, p. 120).

Asimismo, pueden ubicarse otros enfoques que no quedan recogidos en los sefialados por
Harto de Vera, pero que tienen lugar en la Ciencia Politica como son la teoria de redes y el

histérico. Sobre el primero, afirma Alonso y Valencia que “(...) la idea que se defendera



aqui es que para la comprension de la naturaleza del Bloque Cacique Nutibara (BCN) se
puede utilizar la teoria de redes (Cf. Arquilla y Ronfeldt, 2001), tanto en su concepcién

cldsica como en la presentada por Negri y Hardt (2004)” (2008, p.26).

Sobre el segundo, dice Restrepo “Desde el punto de vista estrictamente historico politico
hacemos referencia a la problemdtica de la construcciéon del Estado nacional moderno vy,
particularmente, a esos vacios, traumas y limitaciones de una historia contradictoria e

incompleta de avances y retrocesos” (1996, p. 30).

Esta diversidad de enfoques tiene también su correlato en una amplia y diversa base de
autores empleados por los investigadores del Instituto para crear los referentes tedricos con
los cuales allanaron las respectivas investigaciones. Este panorama, entonces, ratifica las
palabras de Villareal y Martinez (2010) sobre el movimiento de la Ciencia Politica hacia la

formulacién de corrientes tedricas hibridas.

Caleidoscopio metodolégico

El enfoque integrador de la Ciencia Politica también abarca los métodos de investigacion
aplicados para aprehender los objetos de estudio. Ante la persistencia de politélogos que han
cerrado filas a favor del método de la ciencia politica como aquel de corte cuantitativista y
explicativo, con la pretensiéon de contar con un prurito de originalidad e incluso de mejor
estatus —el propiamente cientifico-, distintos investigadores han manifestado la inexistencia
de ese “lugar originario” o “puro” del cual, se supone, proviene la ciencia politica de

“verdad”. Klingemann y Goodin aseveran sobre los métodos empleados en la Ciencia



Politica que “(...) ninguno de estos métodos han sido ideados por politélogos. Todos se han
importado y algunos, tras mejorarlos, se han exportado en formas mas refinadas” (2001, p.

165).

La discusion sobre el método genera enconadas discusiones porque sobre él,
tradicionalmente, recae la “carga de la prueba” del cardcter cientifico de algin
conocimiento. En la Ciencia politica los estudios con orientacién estadistica son
consuetudinarios, siguiendo asi la idea de que lo medible es cientifico. Esta situacion
condujo a negar la posibilidad de otros caminos para la realizacion de la investigacién y con
ella la posibilidad misma de abordar otras problemadticas politicas que por su composicion e
implicaciones “resisten” al andlisis cuantitativo. Sobre esta circunstancia, Cansino afirmé “la
disciplina perdi6 de vista el bosque para concentrarse en los drboles, le dio la espalda al

pensamiento politico y el método se convirtié en una camisa de fuerza” (2006, p. 32).

La critica de Cansino, eco de la critica ya formulada por Sartori en el mismo sentido, llama
la atencién sobre el radicalismo metodolégico que impregné a la Ciencia Politica por un
largo periodo, particularmente sus inicios fuertemente influenciados por el modelo de las
ciencias exactas. Situacién que, a la larga, terminé por empobrecer el mismo trabajo
politolégico, como bien lo afirma Zolo: “La ambiciosa tentativa de imitar el modelo de las
ciencias naturales impone a la ciencia politica muy elevados niveles de rigor en el
procedimiento que son simplemente la causa de su obsesiéon metodoldgica y, de forma
simultdnea, de sus frustraciones debidas a la precariedad o escasa relevancia de los
resultados alcanzados” (2006, p. 54). Esta serie de criticas, que no son un llamado al “todo

vale”, sustentan el reconocimiento de la pluralidad metodoldgica para la realizacién de



estudios en la Ciencia Politica. Esta apertura permite integrar a los métodos tradicionales de
la explicacion los alcances y ventajas de los métodos de la comprensién (Razo, 2009) con lo

cual los datos adquieren “robustez”.

En el caso del IEP, esta pluralidad metodolédgica tiene expresion en la implementacion de
distintos métodos para el desarrollo de la investigacién y en la consecuente variedad de
técnicas y generacion de datos para producir informacidén y conocimiento que esté acorde
con la complejidad de los problemas politicos que aborda la Ciencia Politica. La apertura
metodoldgica en el Instituto tiene lugar en llamados como el realizado por Maria Teresa
Uribe de Hincapié cuando dice “Es necesario relativizar y situar en sus verdaderos limites
los enfoques cuantitativos; utiles en tanto que las cifras develen tendencias generales sin
olvidar los efectos que la "cifra negra" puede tener sobre las magnitudes y los nimeros

absolutos, magnificdndolos o reduciéndolos segun el caso” (2001, p. 52).

La “cifra negra” o también llamada por ella “la cifra gris” (Uribe, 2001, p. 31) es aquel dato
necesario para la investigacion y que no puede obtenerse con estadisticas sino con el empleo
de otros recursos metodoldgicos. Al respecto, Uribe de Hincapié indica, en el caso del
desplazamiento forzado, esa otra via metodoldgica: “Esta perspectiva de las metodologias
subjetivas, centradas en la memoria, en la historia oral, en los relatos y los testimonios de los
sujetos afectados o testigos de los eventos investigados, han tenido un amplio desarrollo en
las Ciencias Sociales y Humanas durante la dltima década en Colombia” (2001, p. 37).
Posicién que refuerza al sostener que una propuesta analitica referida a la especificidad
regional del desplazamiento “(...) combina perspectivas sincrénicas y diacrdénicas, asi como

vectores cuantitativos y cualitativos” (2001, p. 12).



La postura y orientaciéon metodoldgica de Uribe de Hincapié, sostenida por ella desde su
vinculacién al Instituto de Estudios Politicos en 1989, repercute en los trabajos
investigativos del IEP. En esa via, Restrepo, Pérez, Alonso, Bedoya y Giraldo afirman,
refiriéndose a la investigacion sobre la imagen social de la policia en Medellin, que “No se
trata, por supuesto, de reducir un fenémeno a términos cuantitativos ni de conceder a las
estadisticas la exclusiva capacidad explicativa de una realidad compleja e irreductible. Se
trata de contar con un nivel de andlisis adicional proporcionado por las opiniones de la
poblacidn, diferenciadas seguin estratos socio-econdmicos, y de reconocer en estas opiniones

las expectativas que la sociedad genera con respecto a la instituciéon” (1994, p. 47).

La preocupacién de los investigadores del IEP por generar conocimiento pertinente y
coherente con la realidad politica colombiana es, entre otros, un factor fundamental para la
validacion del pluralismo metodolégico. Este interés ha conducido también a que la
investigacion realizada en el Instituto sobre partidos politicos, eje investigativo clasico de la
Ciencia Politica, incursione en metodologias diferentes a la recurrente estadistica (lo cual no
significa su abandono). Echeverry y Arenas, por ejemplo, introducen una variacién a la
metodologia de investigacion al acoger la perspectiva de las redes. Los autores, en el estudio
“Estructura y enraizamiento del liberalismo”, indican la adopcién de esta metodologia y sus
alcances: “El acercamiento a la red politica que analiza este trabajo parte de una
presentacion inicial de su «jefe», quien ha sido militante del partido liberal a lo largo de
cuarenta afos y va desagregandose en elementos internos como sus referentes de pertenencia
al partido, sus integrantes, sus lugares y aquellas actividades que los articulan de manera

mas cotidiana” (2007, p. 114).



La postura metodoldgica implementada por los investigadores del Instituto de Estudios
Politicos, en perspectiva de una Ciencia politica integradora, recuerda las palabras de
Voegelin, que pueden considerarse hoy como una sentencia, cuando dijo: “Si la adecuacién
de un método no se mide por su utilidad para los fines de la ciencia y si, por el contrario el
uso de un método se convierte en el criterio de la ciencia, entonces se pierde el sentido de la
ciencia como razén verdadera de la estructura de la realidad, como orientacidn tedrica del
hombre en su mundo y como gran instrumento para la comprension por parte del hombre del

lugar que ocupa en el universo” (2006, pp. 17 y 18).

4. Reflexiones finales

El enfoque integrador de la Ciencia Politica contribuye a recrear y contextualizar un debate
epistemoldgico de vieja data sobre el estatus cientifico del conocimiento generado a partir
del abordaje de problemas considerados politicos. El caracter histérico de la discusion, por
supuesto, no la invalida, por el contrario, lo que permite inferir, mds en escenarios como el
colombiano y el Latinoamericano donde este campo del conocimiento es relativamente
nuevo, es la vitalidad y la dindmica que la politica tiene y de la cual no puede ser ajena la

disciplina que a ella se dedica.

La constante reflexién epistemoldgica es, en estos casos, un indicio de la preocupacion
profesional por establecer la identidad y los fundamentos de un conocimiento al cual se le
atribuye valor social y politico. Visto asi, puede decirse que la teoria politica contemporanea
—tal como lo proponen Young (2001), Parek (2001), Velasco (1999) y Harto de Vera

(2005) — esta pasando por un fructifero momento de integracioén y de trazado de puentes



que han hecho pensar que para hacer una teoria politica sélida se requiere recuperar la
reflexion en sus multiples dimensiones: la filoséfica, la histérica, la pragmatica, la
ideoldgica y la hermenéutica. De esta manera, serd posible entender aquellos fendémenos que
estdn retando al pensamiento y a la convivencia, por ejemplo, la migracién, la globalizacion,

los movimientos sociales, las identidades multiples y las nuevas guerras.

Asimismo, el enfoque integrador pone el reto que plantean los contextos de América Latina:
por un lado, desarrollar mejor las capacidades para leer los grandes sistemas conceptuales y
tedricos a partir de la especificidad del contexto en que surgieron (generalmente europeos y
anglosajones); y, por otro lado, construir referentes tedricos acordes con nuestra compleja y

heterogénea realidad latinoamericana.

Asumir esta demanda supone reconsiderar los grandes sistemas tedricos y sus variables, los
cuales no pueden ser leidos como “verdades incontestables”, sino, mds bien, como esquemas
de explicacién y comprension construidos en y para un tiempo, un lugar, una sociedad, unos
actores. Esquemas que requieren ser ajustados o modificados para aprehender desde ellos la
especificidad de los contextos, problemas y angustias situados en esta parte del mundo. Tal
giro en la mirada implica dejar de ver a la realidad Latinoamericana y sus elaboraciones
tedricas como atrasadas o deficitarias frente a unas supuestas democracias estables, sistemas
politicos desarrollados, seres humanos racionales, ciudadanos virtuosos, culturas politicas

civicas y participativas.

Perspectivas que son el resultado apenas obvio de esas teorias politicas eurocéntricas y
estadounidenses que enfatizaron, entre otros aspectos, en el sistema, en el orden, en la

continuidad, en la integracion, en el poder y en la legitimidad. Tal vez para las realidades



latinoamericanas haya que empezar por la construccién de teorias que aborden los actores,
los desordenes, las rupturas, el conflicto, las resistencias y las impugnaciones al poderlé.
Empezar por los segundos, sin descuidar los primeros, tal vez sea una via mas productiva
para configurar tradiciones de pensamiento que permitan una mejor aprehension de la

realidad que en si misma es heterogénea, conflictiva e hibrida.

Esta vision integradora de la Ciencia Politica es retadora porque supone que para construir
conocimientos y pensamientos rigurosos y pertinentes de la politica, para construir mejores
interpretaciones de los problemas y avizorar sendas transformadoras y emancipadoras es
imprescindible involucrar al mismo tiempo las teorias politicas cldsicas y contemporaneas,
los datos empiricos cualitativos y cuantitativos, el material historiografico, la interpretacion
de los relatos y los discursos, el disefio y funcionamiento de las instituciones (formales y no
formales). En un mundo académico altamente especializado como el de hoy, ello pareceria
una quimera, pero lo cierto es que la re-hechura del tejido disciplinar conduce la mirada
hacia la inter y transdisciplinariedad donde construir conocimiento politico deja de ser un
acto solitario y parcelado para constituirse en el resultado del trabajo colaborativo y

complementario entre investigadores interesados en el mundo de la politica.
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