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Consideracoes iniciais

No debate contemporaneo sobre os padrdes de cidamditica nos regimes democraticos,

a distincdo entre modalidades tradicionais e inokeslde engajamento civico aparece com forca.
De uma forma geral, as pesquisas recentes tém amjmorgara um quadro de reducdo do
envolvimento nesse primeiro grupo de canais (DALTOMATTENBERG, 2002; PUTNAM,
2003; BORBA; RIBEIRO, 2011), com destaque paraarsigns politicos, e 0 avango do ativismo
por canais que alguns chamam de nao-convenciobamp 0s diferentes tipos de protesto
(INGLEHART; CATTERBERG, 2002; CATTERBERG, 2003; DEA PORTA, 2003; WELZEL;
INGLEHART; DEUSTCH, 2005; NORRIS, 2007; BORBA; RIB¥O, 2011).

Focalizando especificamente a situacdo dos parfidiscos, pesquisadores como Russell
Dalton (2013) tém se dedicado a discussdo sobee rasslanca no padrdo de interacdes entre
cidadaos e instituicdes. A partir de dados que @pomara o crescente distanciamento dos eleitores
em relacdo aos partidos, esses pesquisadores tEgnosdiicado a crise dessas instituicdes,
caracterizada principalmente pelo declinio dasstaefiliacdo em paises europeus, nos Estados
Unidos e em algumas nacdes latino-americanas.

Boa parte desses diagndsticos atribui a causalidadenémeno a fatores estruturais, em
especial a reorganizacao funcional dos partidosiqus frente as alteracées em seu relacionamento
com o Estado, que media e controla a competicdtorglle Entretanto, ha que se considerar a
relevancia de fatores exdgenos as instituicbesegpecial o refinamento cognitivo dos cidadaos
(BAQUERO, 2000; MAIR, 2003; WITHELEY, 2011; MAYER2011; DALTON, 2013). Sob esta

perspectiva, o afastamento dos eleitores em relagdgpartidos ndo seria tratado apenas como
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consequéncia, mas também como fator causal, ddniedlos partidos politicos enquanto
instituicbes representativas.

E nesse sentido que Dalton (2013) levanta a tesgudeos Estados Unidos e as demais
democracias avancadas estariam presenciando aséxpde um novo tipo de eleitor, que o autor
denomina apartidaridral eleitorado seria constituido por individuosados de alta cognicéo e se
caracterizaria por uma base atitudinal de forteica@odemocracia, posicionamento critico em
relacdo as instituicbes hierarquicas e preferépelas formas diretas de acao politica. Dentre as
consequéncias de tal constatacdo advém tantocdiesrao comportamento politico do eleitorado,
em nivel micro social, quanto mudangas na estruforgogo politico e no posicionamento de
candidatos e partidos, no periodo eleitoral e glina dele, no nivel macrossocioldgico.

As caracteristicas peculiares desse eleitor desttmm com as instituicdes tradicionais da
democracia fazem com que o0 cenario contemporan&o sefa Vvisto como negativo ou
potencialmente perigoso para a estabilidade deiticerdelo contrério, esse novo eleitor € visto
como agente de uma nova cidadania critica, totabmetongruente com processos de
aprofundamento dessa forma de governo, ja quea@@adpres de valores fortemente democraticos
e estariam orientados para formas de atuacaogaolitais horizontalizadas e baseadas na auto-
expressao (DALTON, McALLISTER; WATTENBERG, 2003; DAON, 2013).

Essa interpretacdo é plausivel nos contextos dasatacias consolidadas com longo
historico de estabilidade politica, sobretudo em@ivados consideraveis estoques de legitimidade
dessa forma de governo, construidos ao longo dec@es socializadas sob a vigéncia de
instituicdes democraticas. Em cenarios distintasn@ os das chamadas jovens democracias,
todavia, a sua aplicabilidade merece ser ao menasigmatizada. A adesdo normativa entre
cidadaos dessas nacdes com baixa tradicdo dencad@tide a ser mais fragil, logo, os efeitos da
desafeicao partidaria podem ser mais deletériosidoseplausiveis hipdteses de efeitos
desestabilizadores (TORCAL; MONTERO, 2006; RIBEIRO11).

E nesse debate sobre efeitos positivos e negatisodesafeicdo dos cidaddos a essas
instituicbes representativas fundamentais dosmséepoliticos contemporaneos que o presente
trabalho se insere. Nosso objetivo central € aptaseesultados de investigacdo que procurou
avaliar justamente o0s possiveis efeitos desse aafasto para regimes de baixa tradicdo
democrética, tomando o caso brasileiro como obgetpirico. Nossa intencdo é verificar se o
fendbmeno do apartidarismo identificado pelos astanencionados anteriormente pode aqui ser
considerado como indicativo de sofisticacdo palitio eleitorado, e, portanto, congruente com o
aprofundamento de processos democraticos; ou s#radamente, tem sido acompanhado de

afastamento da vida politica e de reducédo da adesémativa a essa forma de governo.



Tendo em vista essa intencéo, dividimos o textayaatro se¢des, além desta introdutoria.
Inicialmente apresentamos breve revisdo sobreegatiitra internacional que tem discutido esse
novo padrao de cidadania. Posteriormente, adotamdmodelo especifico de construcéo de perfis
de eleitorado, procuramos identificar o quadro dsatkicdo dos cidadaos brasileiros em relacao
aos partidos. Na terceira secao procuramos testipbtese da associacdo desse perfil desafeto com
um conjunto de valores e atitudes pro-democra@afif, nas consideracdes finais avaliamos as
implicacdes dos resultados encontrados para o ioedémocratico nacional, bem como para as

interpretacdes correntes sobre a chamada cidaciétinca.
O apartidarismo e seus efeitos

Pesquisadores que tém identificado a emergénciantde cidadania critica nos paises de
democracia consolidada tém apontado a sofisticaggaitiva como principal componente desse
novo padrdo de cidadania. Parte consideravel ddéssatura internacional tem evidenciado o
aumento dos niveis educacionais no pos-guerra d¢atop condicionante da identificacdo desses
cidadaos mais engajados (DALTON, 1984; INGLEHARY9Q). Na verdade, o fator educacional
encontra-se amplamente associado ao conhecimelitcqaoa participacdo politica em partidos,
em atividades voluntérias e em sindicatos e aimm#ras formas de engajamento politico.

Pesquisas empiricas realizadas nos Estados Unaosndtram que os cidadaos instruidos
sd0 mais ativos politicamente em suas comunidaegeslo mais informados sobre a politica e mais
tolerantes (ALMOND; VERBA, 1989 [1963]). Da mesmamaira, outros trabalhos apontam as
habilidades cognitivas e a educacdo como fundammguata o engajamento politico, envolvendo os
cidaddos em eleicdes, acOes diretas sobre campatidicas e 0 engajamento partidario
propriamente dito (INGLEHART, 1990; DALTON, 20080@7).

Tais argumentos formam a base do modelo de engajancegnitivo de Dalton (2008;
2013}, o qual entende que a participagdo partidaria & foorma de mobilizacdo mais frequente
entre cidaddaos com maior escolaridade, com maidimsento de eficacia politica subjetiva, maior
relacionamento com assuntos politicos por meio aiearsas, acesso a informacdes e ativismo

eleitoral e participacdo em associacdes voluntérias

® A partir do engajamento cognitivo dos individu@sglton (2008; 2013) aponta quatro padrdes de nzelgdio
distintos, quais sejam: independentes apoliticagjdarios rituais, partidarios cognitivos e ap#atios. A explanagéo
da tipologia descrita pelo autor serd alvo de dis&a da secdo seguinte.

® Além dessas caracteristicas, outras duas variggaiestacam no modelo: idade e interesse poicpolito entanto, a
literatura aponta uma contradi¢éo entre os redtgde envolvem tais elementos do engajamento teagniisto que,
enquanto Dalton (2013) destaca que grupos etamis jovens tém niveis mais elevados de educac&@apiasentam,



Em suma, o modelo de engajamento cognitivo arguangoe a participacdo politica de um
individuo é motivada por sua capacidade e vontada processar e compreender informacdes
relacionadas a politiéa Considerando que tais individuos sdo mais capdeesnfluenciar
politicamente por meio de seu envolvimento em gsuge interesses e partidos, tais cidadaos
cognitivamente engajados possuem habilidades marstittiirem um eleitorado mais critico em
relacéo ao processo eleitoral e ao governo (NOREIG)).

Tendo como principal embasamento a teoria da nzelgéio cognitiva, Dalton (2013) se
dedicou a identificacdo do perfil do eleitoradoteeamericano atual. Para tanto, o autor discute o
crescente numero de eleitores que se declaramandeptes em termos partidarios e os fatores que
contribuem para essa expansao, bem como identifiperfil dos “novos independentes” (jovens,
mais instruidos e interessados por politica, poam aliancas partidarias como aquelas
desenvolvidas na geracao de seus pais) e os diferéaqueles mais velhos, dentre os quais sao
arraigadas as identificagcfes como “democrata” epublicano”.

Com vistas a identificacdo de diferentes tipos ldioees entre o publico norte-americano,
Dalton (2013) criou um indice de Cognicdo Part@aa partir do qual apontou quatro padrdes de
mobilizacéo distintos, os quais corresponderiam @@fis de eleitores americanos denominados
independentes apoliticos, partidarios rituais,igi@rios cognitivos e apartidarios.

A construcdo dos perfis do eleitorado norte-amedc@or Dalton (2013) baseou-se
exclusivamente em trés variaveis: nivel de esaddsg, interesse por politica e simpatia partidaria.
Segundo o autor, educacao e interesse por patiticgpdem o indicador de mobilizacdo cognitiva
dos individuos, o qual, combinado com uma medidaddetificacdo de mobilizacdo partidaria,
define os quatro diferentes perfis do eleitoraddeaamericano.

No primeiro perfil, dos denominados independenfediticos, encontrariamos individuos
pouco sofisticados cognitivamente e sem ligacdo @srpartidos. S&o eleitores que se apresentam
menos preocupados com as questdes politicas esoandidatos, dentre os quais a previsibilidade
do comparecimento e da escolha eleitoral séo difice
Por sua vez, os partidarios rituais seriam guigula identidade partidaria e, na auséncia de
recursos cognitivos, apoiam o partido nas eleipdesneio da campanha e do voto. Séao individuos
com conhecimento limitado sobre questdes politicas.

Ja os partidarios cognitivos sao eleitores vinmdad partidos politicos, assim como o0s

nao raras vezes, interesse por politica menor gtre eutras faixas etarias, Inglehart afirma qudividuos pds-
materialistas seriam mais interessados por poljtieaaqueles materialistas, em especial 0s jovens.

" Dalton (2013) afirma ainda que a tese do pés-fiaditeno, de Inglehart, se relaciona ao modelo dgajmento
cognitivo, uma vez que, discorrendo sobre o peftil eleitorado norte-americano, o primeiro automniifieou
individuos mais instruidos politicamente e nao vesrpartidos como instituicdes capazes de aterdeseus objetivos
politicos em sua totalidade.



partidarios rituais, mas que diferem do grupo ameente definido pelo fato de que sua
participacdo nas referidas instituicdes se deveuaefinamento politico, ou, nos termos de Dalton
(2013), sua cognicao.

Por fim, os apartidarios sao individuos que posstefimamento cognitivo e que orientam
sua atuacao politica por meio de suas competérsagasdependéncia de rotulos partidarios para a
avaliagéo e escolha de seus candidatos.

A partir desses perfis Dalton (2013) conduz tegtessugerem que quanto maior a cognicao
dos individuos, maior a sua busca por informac@bsestemas politicos e seu apoio a valores
democréticos. Além disso, o autor identificou queivel de participagdo também aumenta, tanto
por meio de atividades convencionais quanto paasutontestatdrias ou ndo convencionais.

Sobre a avaliacdo dos candidatos e a escolha dos, @alton (2013) encontrou resultados
gue o permitiram inferir que os eleitores indep@teke apoliticos s&o menos propensos a votar e
gue, quando o fazem, agem por meio de recursosfidé previsdo, baseados até mesmo por
sentimentos ou escolhas puramente afetivas. Tamhes sdo permeadas por extrema subjetividade
e marcadas pela auséncia de racionalidade, tigicgleitores com pouca ou nenhuma cogni¢cao
politica.

Ja o voto dos eleitores partidarios rituais nornefacanos seria uma escolha baseada
prioritariamente em seu processo de socializag,isfluéncia ou tentativa racional de valoracéo
dos candidatos ou de suas propostas ou prograridsgso

Com relacdo aos eleitores partidarios cognitivetgserealizariam suas escolhas eleitorais
baseados tanto nos vinculos partidarios dos cadidaanto nas propostas apresentadas por eles e
por seus partidos. Ainda que sejam muito propeasestar nos candidatos dos partidos com os
guais mantém lacos partidarios, entre os eleitdeste perfil foi identificada por Dalton (2013) a
possibilidade de alteracdo do voto por conta dmaefento cognitivo dos individuos. Entretanto,
segundo o mesmo autor, por se tratar de um sigpeiiteco em que os votos sao polarizados de
maneira dicotdbmica (democratas/republicanos), amaarte dos eleitores partidarios cognitivos
optaria por ndo votar quando as propostas de swlidedo ou partido ndo |he agradam, de modo a
nao contribuir, por consequéncia, para a votacaadsersario politico de seu partido.

Por fim, o eleitor apartidario, desvinculado deok@artidarios e dotado de alto grau de
sofisticacdo cognitiva, promove suas escolhas peip da andlise e avaliagdo de candidatos e
propostas, em conformidade com seus interessemepscupacao com legendas. Em termos
gerais, 0s resultados apresentados por Dalton )(2@i®ntam para uma alteracdo do
comportamento do eleitorado dos Estados Unidos maupasturas mais racionais quanto a escolha

eleitoral, motivada pelo descrédito em relacdo @eosidos politicos e pela elevacdo dos niveis



educacionais da populagcdo como um todo.

Os resultados apresentados por Dalton (2013) anleweconsiderar que o aumento dos
niveis de ensino, do acesso a informacéo politd@mentendimento quanto ao papel das instituicbes
sdo capazes de produzir um processo de mobilizeggimitiva que pode ampliar as habilidades
politicas e recursos do cidaddo médio. Desta nereimobilizacdo cognitiva teria potencial para
mudar o processo eleitoral, tornando-o mais proxamadeal da teoria democratica, com eleitores
capazes de fazer julgamentos independentes doglatvale das questbes do momento. Tal ideal
seria, ainda no entendimento de Dalton (2013)dad&o mais préximo quanto possivel daquele
descrito pela teoria da escolha racional.

Em termos dos efeitos mais amplos para o futurdemaocracia, a emergéncia desse novo
padréao de cidadania ndo deveria ser entendida sorabde fragilidade ou indicador de reducéo de
legitimidade, pois a base atitudinal e valorativess® individuo critico seria compativel com
processos de aprofundamento dessa forma de gomsintese, o cidad&o critico em relacdo aos
partidos ndo se coloca contra a democracia, apeeasifica que as tradicionais instituices
democraticas (entre as quais os partidos) ndospmnelem ao que se espera delas, sem com iSso se
desencantar com o ideal democratico como um todo.

Como apontamos no inicio do texto, esse é o quapontado por autores como Dalton
(2013) para o contexto das nacbes com historicoodeitico consideravel, o que consideramos
bastante plausivel. O contexto das nacdes queimgrgaram suas transi¢cées politicas apenas na
Terceira Onda, todavia, € bastante distinto e reeatencéo especial quando se trata da avaliacao
dos potenciais efeitos negativos do apartidismo.phxima secdo comecamos a apresentar 0s
resultados de nosso esfor¢co de andlise nessa aieagdiando como os cidadaos nacionais se

distribuem entre os perfis de relacionamento comsiguicdes partidarias.

Partidarios e apartidarios no Brasil

Esta secdo tem por finalidade estabelecer um qugdral do padrédo de relagcbes
estabelecido entre os cidadaos brasileiros e dgl@amoliticos, entre os anos de 2006 e 2012,
levando em consideracdo a tipificacdo estabelepida Dalton (2013). Como mencionado
anteriormente, o modelo proposto por esse autdiusgamenta na combinacdo das variaveis
escolaridade e interesse por politica, para corapuedida de cogni¢do, e na medida de simpatia
partidaria como indicador de partidismo. Sendonasshiciamos a composicdo desse quadro
nacional pela identificacdo da evolucdo dessas dasdao longo dessa curta seérie historica

selecionada.



A Figura 1 apresenta as alteracdes nos niveis adaeslade dos brasileiros entre 2006 e
2011, tendo como fonte a Pesquisa Nacional por Amake Domicilios (PNAD), do Instituto

Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE)

Figura 1. Evolugéo da escolaridade dos brasileiros, 2006-20
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Fonte: PNAD, IBGE, 2006-2011.

Em termos gerais, € possivel verificar uma melhora nivel de escolarizagcdo dos
brasileiros neste periodo, com reducdo no percedi@am categorias de menor escolaridade e
ampliagdo dos contingentes das categorias comanass de estudo. Comparando-se os resultados
referentes a 2006 e 2011, constatamos um decrésd@naproximadamente 3% no total de
brasileiros sem instrucdo ou com menos de um aresc@arizacdo e também no grupo dos que
possuem de 1 a 3 anos de educacéao formal. No extiemo da escala, o grupo dos que possuem
de 11 a 14 anos de estudo cresceu mais de 4% @ dpapnais escolarizados pouco mais de 2%.

De maneira contraria, em se tratando do interessegiitica, verificamos uma reducao no
contingente de interessados entre 2006 e 2008prroefaponta a Figura 2. Na primeira onda do
Latin American Public Opinion Proje¢dtL APOP) analisada (2006), o percentual de cidadfys
ou muito interessadopor politica atingiu a maior somatéria do perioclom 36,4% de respostas,
mas logo no periodo seguinte houve brusca alterdgacenario, marcado, principalmente, pelo
acrescimo percentual de brasileiros que se dealaq@wuco interessadqgsor politica e decréscimo

entre aqueles coalgum interesse



Figura 2. Evolucgédo do interesse dos brasileiros por poléitae 2006 e 2012
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Fonte: LAPOP (2006; 2008; 2010; 2012).

Os resultados posteriores a 2008 apontam um paidenknta retomada do interesse por
politica entre os brasileiros, porém, com menarnisidade que a queda verificada no biénio 2006-
2008. Confrontando esse indicador com os verifisagld outros 17 paises incluidos na onda de
2012 do LAPOP, é possivel concluir que o interggsepolitica dos brasileiros é baixo, uma vez
gue, somados aqueles que manifestaabyum interess®u muito interesseor politica, ocupamos
apenas a 132 posi¢ao

Conforme mencionado anteriormente, a medida de lmaffo cognitiva utilizada por
Dalton (2013) consiste no somatoério dos recurscsl@sdade e interesse por politica. A construcéo
de tal indice considera ambas as variaveis comalasscle 4 pontos, cuja soma resulta numa
medida de 7 pontos, distribuidos entre 2 e 8. @ aa escala em duas faixas define que individuos
localizados entre os pontos 2 e 5 possuem baixaipagdo cognitiva, ao passo que aqueles entre
0s pontos 6 e 8 dispdem de alta mobilizacdo cegniDs resultados referentes a tal indice seguem

expostos na Tabela 1.

Tabela 1.Mobilizacdo cognitiva dos brasileiros entre 200&2 (%

Perfil 2006 2008 2010 2012
Baixa 90,9 90,2 90,2 88,5
Alta 9,1 9,8 9,8 115
TOTAL 100,0| 100,00 100,0f 100,0

Fonte: LAPOP (2006; 2008; 2010; 2012).

Os resultados indicam que, diferentemente daswasi@las quais decorre o indice, este ndo

sofreu oscila¢cbes negativas no periodo, ou sef,foididentificada reducdo do perfil de alta

8 A tabela completa encontra-se anexa a este artigo.



cognicao. Considerando a elevagdo do nivel deasatdo dos brasileiros (verificada também na
pesquisa LAPOP e utilizada como medida de escaldeicheste artigo, conforme anexo B) e a
reducdo de seu interesse por politica entre 2012, a variacdo positiva da mobilizacdo
cognitiva no periodo confirma a afirmacdo de Dal@dl3) de que a educacado € o cerne de seu
modelo de analise.

Com relacdo a simpatia partidaria, os dados calsetgelo LAPOP demonstram maior
variacdo no biénio 2006-2008, quando comparadoaperiodos 2008-2010 e 2010-2012.

Tabela 2.Simpatia partidaria dos brasileiros entre 20001 22%)

Perfil 2006 | 2008| 2010| 2012
Sem simpatia partidaria 65,274,6| 70,1| 69,5
Com simpatia partidaria 34,825,4| 29,9| 30,5
TOTAL 100,0/100,0] 100,0{ 100,0

Fonte: LAPOP (2006; 2008; 2010; 2012).

No periodo, verificamos a diminuicdo do partidadsnmo primeiro biénio e aumentos no
segundo e terceiro. Entretanto, a elevacdo no peiadede partidarios brasileiros néo foi suficiente
para que esse grupo retornasse aos patamares@ie 200

Em se tratando dos dados referentes a onda de 26, estdo de acordo com aqueles
analisados por Veiga (2007) a partir de dados ttomas Estudos Eleitorais Brasileiros (ESEBS),
coletados apos as eleicdes majoritarias de 20@B 2@2010. Segundo a autora, bem como Ribeiro,
Carreirdo e Borba (2011), um dos fatores respois@eto decréscimo de identificacdo partidaria
entre os brasileiros, identificado em 2006, ser@mjunto de denuncias de corrupcéao relacionadas
ao Partido dos Trabalhadores (PT), ao qual taml@relacionaria a reducdo de seu interesse por
politica.

Nesse sentido, os dados referentes aos periodagmtesgindicam que a retomada do
crescimento do partidarismo apos a crise que s$etivehos valores encontrados em 2008 vem
ocorrendo, porém de maneira mais lenta que a qu2estague-se ainda que o percentual de
brasileiros que deixou de ser partidario e passodaapartidario foi de 4,33% no somatério do
periodo.

A construcdo dos perfis do eleitorado desenvolvma Dalton (2013), como ja
mencionamos, consiste na combinacao entre moldlizveggnitiva e simpatia partidaria, conforme
exposto na tabela abaixo.



Tabela 3 indice de cognic¢do partidaria
Mobilizacdo partidaria
Fraca/forte identificacéo

Mobilizacdo cognitiva Sem identificagdo partidaria partidaria
Alta Apartidarios Partidarios cognitivos
Baixa Apoliticos independentes Partidarios rituais

Fonte: Adaptado de Dalton (2013, p. 40).

Como discutimos na secdo anterior, individuos qgéie possuem simpatia por nenhum
partido e dispdem de alto indice de mobilizacdonm@yp séo classificados como apartidarios.
Aqueles que se identificam com partidos e tambémamode alta cognicdo sdo considerados
partidarios cognitivos. Cidaddos simpéticos a alguartido que se caracterizam ainda por baixa
mobilizacdo cognitiva sdo identificados como parios rituais. Por fim, os que ndo nutrem
simpatia por nenhum partido e apresentam baixa iglhgnsdo denominados independentes
apoliticos. A figura abaixo apresenta a evoluc&sele perfis entre o publico nacional no periodo
analisado e apontam ligeiras variagfes. Ainda quetermos absolutos as alteragcdes sejam
discretas, evidencia-se a reducdo dos partidaitwsis no Brasil entre 2006 e 2012. No mesmo
periodo, os demais perfis sofreram acréscimos. @alstacar que, ainda que correspondam a
apenas 6,3% do eleitorado brasileiro, os apartiddpresentaram os resultados mais estaveis no
periodo, por conta das elevacdes nos biénios 2008-2 2010-2012 e considerada ainda a

manutencao entre 2008 e 2010.
Figura 3. Evolucao do perfil do eleitorado brasileiro er2f96 e 2012
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Fonte: LAPOP (2006; 2008; 2010; 2012).

Ademais, cabe ressaltar que os percentuais delquaws cognitivos e apartidarios no Brasil
sdo muito préximos. Apenas quando da primeira alddhAPOP, em 2006, foram identificados

mais partidarios cognitivos que apartidarios e dirpale 2008, o percentual de individuos



classificados no segundo perfil se sobrepbe aoidepo.

Buscando compreender melhor quem sao os indiviguese reanem nos diferentes perfis,
empreendemos analises multivariadas para idemtiisaseus principais preditores. Os modelos
tomaram como variaveis independentes alguns atglsdciais e demograficos, quais sejam: sexo,
idade, etnia, estado civil e &rea de residéncia.

A variavel sexo foi codificada com vistas a iddéod€do da auséncia/presenca do atributo
masculino, uma vez que estudos culturalistas resetém identificado a sobrerrepresentacao
masculina nos meios politicos em democracias cqueineas, um indicativo de desigualdade
politica entre homens e mulheres num cenério gligREBEIRO, 2011; WHITELEY, 2011; VAN
BIEZEN; MAIR; POGUNTKE, 2012). No caso especificesda pesquisa nos interessa identificar
se essa desigualdade se reproduz no padréo deciderntre cidadaos e partidos.

Por sua vez, a variavel idade foi inserida paraipdsgar a identificacdo de possiveis efeitos
geracionais e de ciclos de vida nessa relacaa;dais os verificados por Inglehart (1990) e O'Neill
(2001). E preciso, entretanto, considerar que alguriores tém alertado para o fato de que os
individuos participam menos quando sdo muito jovemsuito velhos, o que ndo permitiria um
relacionamento linear entre o ativismo partidare idade dos eleitores (WITHELEY, 2011; VAN
BIEZEN; MAIR; POGUNTKE, 2012; DALTON, 2013).

Em tratando do estado civil, trabalhamos com o rhindcasado/ndo casado, adotando o
argumento de Dalton (2013), que associa tal cafstiten a idade e afirma que num ciclo de vida
normal, o aumento da idade esta associado ao dadgemento de uma carreira e a propensao a
constituicdo de uma familia, fatores que tendenuraeatar a probabilidade dos individuos se
engajarem em atividades relacionadas a politicapaus partidos.

Ja com relacédo as demais variaveis inseridas stesteonsiderando a ausénciasaorey
do LAPOP, de outras medidas relativas ao modelomasoandmico (a saber, renda, e o fato de
escolaridade fazer parte da medida utilizada pamgpor os perfis), consideramos que etnia e local
de residéncia sdo boasoxysde recursos, tendo em vista a existéncia de &m$eciacado entre
renda e raca e também diferencas significativa® eteitores urbanos e rurais, conforme apontam
Reis e Castro (1992). Tais autores afirmam aindelewancia de considerar a “[...] maneira pela
gual o aspecto geografico ou regional se articulan ©®S componentes mais sociolégicos do
conceito de centralidade” (REIS; CASTRO, 1992, p7)1 o qual é perpassado por variaveis
relacionadas a posicdo social dos individuos nastesas sociais (MILBRATH; GOEL, 1965;
AVELAR, 2004).

Os resultados das regressoes logisticas para e gedfis de eleitores seguem expostos na

tabela abaixo.



Tabela 4.Preditores dos perfis do eleitorado brasileiro

Perﬁs/ In('ja\epri)e”r:i((jzigtes Partidarios Rituais E%r;'g%cgz Apartidarios
Preditores
B Exp(B) B Exp(B) B Exp(B) B Exp(B)

Sexo [Masculino] -,042 ,959 ,034  03h ,145 1,156 -,022 ,978
Idade -,010 ,9901 ,018 1,019 220 ,978* -,004 ,996
Etnia [Branco] -,102 ,903 -,184 328 472 1,602 ,522 1,685*
Estado civil [Casado] ,040 1,041 -,092 912 -,068 ,934 ,338 1,402
Residéncia [Area urbana] -,326 2P ,078 1,082 1,129 3,420* ,495 1,640
Constante 1,615 5,028* -1,900 ,150 868, ,008 -3,898 ,020
% de acertos 56,8 74,4 90,8 91,5

*sig.<0,05

Fonte: LAPOP (2012).

Em se tratando de preditores dos perfis, verificaque os atributos sociais e demograficos

testados s@o pouco expressivos em termos de eguick tipificacdo. Em se tratando da variavel

sexo, a auséncia de significancia nos permiteiinfgre ndo existe diferenca relevante entre o

comportamento de homens e mulheres com relacéogajaenento partidario. O mesmo resultado

foi verificado para estado civil, o que significaieqo fato de ser casado nao influencia o

posicionamento do individuo em relacdo aos partm#icos, quando considerados ainda seus

recursos cognitivos.

J& para idade, verificamos efeitos significativagaptrés perfis. Os efeitos negativos

identificados entre independentes apoliticos eid@aibds cognitivos indicam que o aumento da

idade contribui para que os eleitores deixem dtepeer a tais grupos. Em contrapartida, o passar

dos anos esta associado ao aumento dos partidésans.

A capacidade explicativa de etnia para o perfibgartidarios nos permite inferir que ser

branco aumenta em 68,5% a chance de um individuolassificado em tal grupo. Em medida

ainda mais expressiva, verificamos que residirrea @rbana eleva em 242% a possibilidade de um

eleitor se caracterizar como partidario cognitizesas medidas, consideradas aqui cprogysdo

status socioeconémico, revelam que esses perfie associados a posse de recursos materiais e

cognitivos.

Apartidismo e democracia

Nesta secdo, finalmente apresentamos resultad@nd@ieses que procuraram avaliar os

efeitos do apartidarismo sobre a democracia, pofo nta identificacdo dos possiveis

relacionamentos entre os diferentes perfis corailbar anteriormente e a manifestacdo de alguns



valores e atitudes politicas. Em termos empiritata-se especificamente de verificar a capacidade
preditiva dos perfis do eleitorado sobre medidas gpdem ser considerados como indicadores de
uma postura pro-democracia.

Esses resultados foram divididos em trés blocospritheiro, relacionado a valores
democraticos, se detém a questdo da adesdo ao rdésmo. O segundo bloco, que trata de
competéncia politica, € composto pela discussdoetnante a busca por informacédo politica, a
avaliacdo do conhecimento sobre politica e aoreento de eficacia politica subjetiva. Por fim, o
terceiro bloco, que denominamos de participacdacaive acado politica, apresenta testes
multivariados que relacionam o perfil do eleitordmtasileiro com a participagcdo por meio do voto

(comparecimento eleitoral) e de atividades de ptote

Valores democraticos

Com relacdo aos valores democréticos, utilizamosindite de adesdo ao democratismo,
composto por variaveis que verificam a consistérd®a opcdo pela democracia entre 0s
entrevistado’ Essa variavel indicadora foi inserida como medidpedeente no modelo de
regressado logistica cujo principal preditor a sstado € a variavel contendo os perfis. Como
controles foram inseridos os mesmos atributos deanmgraficos utilizados na se¢éo anterior.

Tabela 5.Preditores do democratismo entre o eleitoradalbiras

Preditores B Exp(B) Sig.
Perfil ,011
Perfil [Apartidario] 734 2,084 ,009
Perfil [Partidario Cognitivo] ,28V7 1,332 311
Perfil [Partidario Ritual] ,352 1,423 ,020
Sexo [Masculino] ,18Y 1,205 ,133
Idade ,003 1,003 ,514
Etnia [Branco] -,324 724 ,012
Estado civil [Casado] 401 1,494 ,002
Residéncia [Area urbana] 147 1,158 454
Constante -,016 ,984 972

Reference categorerfil [Independente apolitico].
Change category to Categorical covariate: Indicator
Percentagem de acertos: 71,3

Fonte: LAPOP (2012).

Os resultados da Tabela 5 indicam que o perfil destores influencia na adesdo a

° A lista dessas variaveis, suas respectivas pexgentodificacdes estdo no Apéndice Metodolégizdinal do artigo.

10 A categorizacéo de variaveis independentes a plarfierramenténdicator promove a realizac&o de testes internos a
partir de sua comparacdo calummydas demais categorias da variavel, ou seja, gaddede referéncia é omitida do
modelo logistico e as demais categorias sdo ctatias pela auséncia/presenca do atributo refeaecéela categoria
(MAROCO, 2007).



democracia, porém apenas quando comparamos o®images apoliticos com partidarios rituais
e apartidarios. Ambas as comparacfes apontam gien@er a um desses tipos eleitorais eleva a
possibilidade de apoio a democracia, em 42 e 108%pectivamente. Entre os desafetos aos
partidos verificamos a maior propensédo a maniféstag valores pro-democracia, 0 que contraria
fortemente as hipbteses que associam essa positica a crise de legitimidade do regime como
um todo. Portanto, podemos afirmar que a desafeié@odeve ser imediatamente identificada
como sinal de perigo para nossa jovem democracia.

Além disso, é possivel verificar que brancos adesemmenor medida ao referido regime na

razdo de chance de 28% e ainda que individuos @sssdlo mais propensos a adesao ao

democratismo em 49%.

Competéncia politica

A primeira variavel utilizada para mensurar a cot@peia politica dos eleitores brasileiros
foi a busca por informacdes sobre politica peleviséio, pelo radio, pelos jornais ou pela internet.
Adotamos um critério rigoroso de analise, por nteicqual diferenciamos aqueles que declararam
se informar diariamente daqueles que o fazem cononfeequéncia.

Tabela 6.Preditores da busca por informacao sobre poktitee o eleitorado brasileiro

Preditores B Exp(B) Sig.
Perfil ,000
Perfil [Apartidario] ,938 2,555 ,000
Perfil [Partidario Cognitivo] ,886 2,425 ,000
Perfil [Partidario Ritual] 464 1,591 ,000
Sexo [Masculino] ,178 1,189 ,107
Idade ,002 1,002 ,573
Etnia [Branco] -,183 ,833 ,103
Estado civil [Casado] 1589 1,173 ,149
Residéncia [Area urbana] 3¥3 1,452 ,025
Constante -1,295 274 ,001

Reference categaorerfil [Independente apolitico].
Change category to Categorical covariate: Indicator

Percentagem de acertos: 58,5
Fonte: LAPOP (2012).

Os resultados nos permitem afirmar que o perfielgator afeta de forma significativa sua
busca por informacdes, de modo que, considerandterasis categorias da variavel, ganhos em
termos de simpatia partidaria e/ou mobilizacdo ttivgnrefletem em aumento da chance do
individuo de se informar com mais frequéncia quependentes apoliticos. Em comparacdo com a
categoria de referéncia (Independente apolitice)jfi;’amos que partidarios rituais possuem

aproximadamente 59% mais chance de buscar infoomjag#o aos veiculos de comunicacéo, ao



passo que entre partidarios cognitivos e apartidagque gozam de alta capacidade cognitiva, tais
percentuais atingem 142 e 155 pontos, respectiv@n®u seja, o0 maior efeito potencializador da

busca por informacédo politica ocorre justamentepedil dos apartidarios, o que pode ser

interpretado como segundo indicativo de que essdalidade de desafeicdo em relacdo aos
partidos politicos ndo € acompanhada por alienpgfitica entre os brasileiros, ao menos no que
diz respeito a essa dimensédo cognitiva do envohtiongolitico.

Dentre as variaveis de controle, apenas o located@éncia se mostrou significativo,
indicando que eleitores que residem nas cidadesngequentemente possuem maior acesso aos
meios de comunicagdo, fazem uso de tais recursosazio de chance 45% maior que entre 0s
individuos que residem nas zonas rurais.

Com relacdo ao conhecimento sobre politica, o LARXDP2 dispunha de apenas duas
guestdes que consideramos adequadas, as quai®mansein 0s brasileiros com relacdo ao nome
do atual presidente dos Estados Unidos e sobretaq@@mpo dura o mandato presidencial no
Brasil. A partir das respostas as questfes, cangisuum indice, que possibilitou considerarmos
como alto conhecimento aquele manifestado pelowidwbs que responderam corretamente a
ambas as questdes. Assim como fizemos no modetd@ntessa variavel dicotdmica foi inserida
como dependente em equacdao logistica tendo os perfio principal preditor a ser testado.

Tabela 7.Preditores do conhecimento sobre politica engleitorado brasileiro

Preditores B Exp(B) Sig.
Perfil ,000
Perfil [Apartidario] 2,334 10,315 ,000
Perfil [Partidario Cognitivo] 1,14 3,147 ,002
Perfil [Partidario Ritual] ,48% 1,624 ,001
Sexo [Masculino] ,699 2,011 ,000
Idade -,013 ,987 ,003
Etnia [Branco] 419 1,521 ,002
Estado civil [Casado] ,00 1,010 ,937
Residéncia [Area urbana] ,661 1,936 ,000
Constante -1,196 ,302 ,004

Reference dagory: Perfil [Independente apolitico].
Change category to Categorical covariate: Indicator
Percentagem de acertos: 72,8

Fonte: LAPOP (2012).

Desta vez apenas o estado civil dos eleitores @doastrou estatisticamente significativo.
Com relacao ao perfil, novamente verificamos gegagdes em termos de simpatia partidaria e/ou
cognicdo sao relevantes em termos de competéntitecquopartidarios rituais apresentam 62%
mais chances de possuir maior conhecimento solitec@a@ue independentes apoliticos (sempre a
categoria de referéncia), ao passo que entre gaosdcognitivos tal percentual aumenta cerca de

215% e atinge 931% entre os apartidarios, o quaifisi@ que tal grupo possui chances



expressivamente superiores de possuir maior canketd sobre politica. Novamente os resultados
caminham na dire¢&do da confirmacao das hipoteseisiddania critica.

Quanto as variaveis sociodemogréficas, é posgitetin que eleitores do sexo masculino
apresentam 101% mais chances de manifestar alkeeciomento sobre politica que mulheres, e que
brancos tendem & mesma classificagdo com probeddi®2% maior que individuos de outras
etnias. Com relagéo a idade, verificamos tendémajmtiva de baixa expressao (1%), o que indica
gue, ainda que em medida praticamente irrisori@itoees mais jovens tendem a um menor
conhecimento sobre politica.

Por fim, considerando a area de residéncia dosldiras, novamente € perceptivel que
agueles que moram em areas urbanas possuem maipetémcia politica que moradores das zonas
rurais, uma vez que cidadaos urbanos apresentai@mis chances de responder corretamente as
guestdes a que foram inquiridos, em comparacaoosoguie habitam em regides rurais.

A terceira variavel de competéncia politica testeef@re-se ao sentimento de eficacia
politica subjetiva, nos termos de Almond e Verb28@L[1963]). Na onda de 2012 do LAPOP, a
guestao referente a tal medida trata da autoadalidgs brasileiros sobre seu entendimento acerca
dos assuntos mais importantes do pais.

Tabela 8.Preditores da eficacia politica subjetiva entetedtorado brasileiro

Preditores B Exp(B) Sig.
Perfil ,000
Perfil [Apartidario] 1,072 2,921 ,000
Perfil [Partidario Cognitivo] ,838 2,311 ,001
Perfil [Partidario Ritual] ,560 1,751 ,000
Sexo [Masculino] 257 1,294 ,034
Idade ,002 1,002 ,597
Etnia [Branco] -,022 ,978 ,863
Estado civil [Casado] ,043 1,044 ,733
Residéncia [Area urbana] 240 1,271 ,225
Constante -2,19¢7 111 ,000

Reference categyr Perfil [Independente apolitico].
Change category to Categorical covariate: Indicator
Percentagem de acertos: 72

Fonte: LAPOP (2012).

A Tabela 8 permite afirmar novamente a relevanom perfis, ja que identificamos maior
eficacia a medida que os perfis se aproximam daqgeé seria ideal nos moldes da teoria da
cidadania critica (DALTON, 2013): a chance de medhaautoavaliagdes sobre o entendimento de
assuntos relevantes ao Brasil aumenta em 75, 1B32%, respectivamente, entre partidarios
rituais, partidarios cognitivos e apartidarios, mp@comparados com independentes apoliticos.

Além disso, verificamos mais uma vez a significanda variavel sexo, indicativo de que

entre os homens o sentimento de eficacia politibeva se manifesta em medida 29% maior que



entre as mulheres brasileiras.

Participacéo civica e acao politica

A primeira variavel analisada nesta secao trateotiparecimento eleitoral, ou seja, a acdo
efetiva de votar. Nesse sentido, buscamos idemtifois preditores do voto entre os brasileiros,
tomando como variavel dependente do modelo muidilaro comparecimento as urnas nas ultimas

eleicbes majoritarias, realizadas em 2010.

Tabela 9.Preditores do comparecimento eleitoral entre iboedelo brasileiro

Preditores B Exp(B) Sig.
Perfil ,014
Perfil [Apartidario] 1,226 3,408 ,019
Perfil [Partidario Cognitivo] ,265 1,303 479
Perfil [Partidario Ritual] ,532 1,702 ,015
Sexo [Masculino] -174 ,840 ,298
Idade ,022 1,023 ,001
Etnia [Branco] -,092 912 ,596
Estado civil [Casado] ,5598 1,748 ,001
Residéncia [Area urbana] ,063 1,055 ,831
Constante ,958 2,594 ,103

Reference categorerfil [Independente apolitico].
Change category to Categorical covariate: Indicator
Percentagem de acertos: 88,5

Fonte: LAPOP (2012).

Mais uma vez verificamos importancia do perfil deiter, ainda que dessa vez restrita aos
partidarios rituais e apartidarios, cuja class@fé@m aumenta em 70 e 241%, respectivamente, a
possibilidade de ter votado na eleicdo majoritaréas recente no Brasil. Novamente, é justamente
o perfil desafeto e mobilizado o que mais impagtositivamente essa medida de envolvimento
politico. Aqui, entretanto, a conclusdo destoa dbque derivaria das teses da cidadania crifica, |
gue segundo essa perspectiva a postura questianasiaria associada a abstencao eleitoral e a
busca por formas mais diretas de atuacdo poliinre os cidaddos brasileiros a desafeicdo em
relacdo aos partidos, portanto, ndo estd acompantedejeicdo do voto como modalidade de
participacdo, o que em hipédtese alguma pode sesidsmrado algo negativo em termos de
consolidacdo democratica.

Em se tratando dos partidarios cognitivos, estes agdresentam maior propensao ao
comparecimento eleitoral que eleitores independeayeliticos. Nesse sentido, entendemos que tal
resultado pode ser reflexo do lulismo (SINGER, 201i2na vez que o PT responde pela maior

parte dos individuos simpaticos a partidos polétinoo Brasil e nos ultimos anos tal partido tem



mobilizado eleitores com menores renda e escolii(MEIGA, 2011). Nesse sentido, tal resultado

corrobora com a analise de Dalton (2013) acercatindos norte-americanos: diante de condi¢des
em que o candidato ou as propostas do partido caumab simpatizam ndo sejam as melhores,
segundo uma avaliacao racional por parte dos padsl cognitivos, estes podem ndo comparecer
as urnas ao invés de contribuir com a eleicdo ddidato que ndo avaliaram positivamente ou

votar em outro partido/candidato. Em que pesemifasedcas com relagdo ao multipartidarismo

brasileiro e a obrigatoriedade do voto no paispsugs que a explicacdo de Dalton (2013) para o
comportamento eleitoral dos americanos se repligone,alguma medida, entre os partidarios

cognitivos no Brasil.

Quanto aos demais preditores, verificamos maiswernaim pequeno efeito da idade, o que
indica que o aumento de cada ano de vida elevaeera de 2% na chance do eleitor ter votado.
Além da idade, o estado civil também se mostroiaver significativa e aponta que ser casado
eleva em 75% a possibilidade do individuo ter comgido as urnas em 2010.

A outra questdo testada neste bloco discute a démpe civica no que diz respeito a
atuacao por meio dos protestos. Nesse sentidzantibs a questdo do LAPOP 2012 referente a

participacdo em manifestacdes ou protestos puhtiessiltimos 12 meses.

Tabela 10.Preditores do protesto entre o eleitorado bragilei

Preditores B Exp(B) Sig.
Perfil ,000
Perfil [Apartidario] 1,886 6,590 ,000
Perfil [Partidario Cognitivo] 1,886 6,591 ,000
Perfil [Partidario Ritual] 437 1,547 ,190
Sexo [Masculino] AT8 1,605 ,069
Idade -,015 ,986 ,151
Etnia [Branco] -,033 ,967 ,900
Estado civil [Casado] -, 479 ,620 ,071
Residéncia [Area urbana] 385 1,470 424
Constante -4,221 ,015 ,000

Reference categaorerfil [Independente apolitico].
Change category to Categorical covariate: Indicator
Percentagem de acertos: 95,3

Fonte: LAPOP (2012).

Com relacdo a atuacdo néo convencional dos brasilel Tabela 10 nos permite inferir que
apenas o perfil dos individuos possui significamaea sua explicacdo, a0 menos entre as variaveis
incluidas no modelo. Em comparacdo com indepensleap®liticos, podemos verificar que
partidarios rituais a apartidarios possuem 559%snw@ances de participar de protestos e
manifestagcbes. O fato de que o protesto ser unmapaaiéica utilizada pelos eleitores partidarios e

apartidarios, ambos com alta mobilizacdo cognitivdica que o protesto € um repertorio de acéo



politica utilizado por eleitores portadores de recs, podendo este eleitor ter vinculo ou ndo com

0s partidos.

Consideracoes finais

Desde o inicio de junho de 2013, o Brasil foi s@nichor uma onda de protestos que
iniciaram em torno do movimento pelo Passe Livrogd se ampliaram para outros temas e
recrutaram novos atores. Entre as bandeiras dagestagfes estavam a condenacdo da classe
politica, a corrupgdo, a critica aos gastos puUblicos grandes eventos esportivos, a falta de
infraestrutura e servi¢os publicos de qualidads @ieitos de minorias, ou seja, uma multiplicidade
de questdes foram colocadas no espaco publicddwagiurante este periodo. Uma das questdes
bastante noticiadas em torno dos protestos, e spded@etamente relacionada com o conteudo
desse artigo, foi 0 seu carater apartidario (oiparitdario). Grupos que levantavam bandeiras de
partidos foram rapidamente excluidos de muitas f@staicfes, o que foi suficiente para se
produzissem diagnosticos de que o Brasil estagaepciando uma “crise de representacdo” no
ambito de seu sistema partidario. Muitos mesmogariaen a falar que tal crise de representacao
indicaria uma crise da democracia no pais (DANT2@®,3; COSTA, 2013; ILHA, 2013; PROSA
& VERSO, 2013; INNOVARE, 2013; SETTI, 2013; CASTRQ@Q13; GIANNOTTI, 2013;
KRAMER, 2013; BRUM, 2013; TOLEDO, 2013; 2013a; BEBA, 2013; BARBARA, 2013;
PAULINO; JANONI, 2013; 2013a).

Os dados apresentados nesse artigo ajudam arrsfbétie a relacdo entre eleitores e
partidos politicos no Brasil e, em especial, s@weonsequéncias do antipartidarismo. Quanto a
primeira questdo, o que podemos afirmar & quecantes pesquisas sobre identificacdo partidaria
no pais nao apontam alteracdes significativas.sJgdidos historicamente foram fracos perante o
eleitorado (em termos de lealdades partidariags ebntinuam sendo, mas nem por isso se
tornaram mais fracos no periodo recente (CARREIRKONZO, 2004; VEIGA, 2011). Pelo
contrario, o que temos é uma estabilizacdo nosdadile identificacdo partidaria, segundo o0s
préprios resultados do LAPOP apresentados nesge,anb periodo compreendido entre 2006 e
2012.

Quanto a segunda questdo, resta saber quais dBcadps e as consequéncias da nédo
identificacdo partidaria para a democracia. O qussos dados apontam, corroborando a
interpretacédo de Dalton (2013) € que terdoss tipos de nao identificacdo partidaria no paise
um lado o grupo dos “independentes apoliticos”mamo por eleitores com baixa mobilizacdo

cognitiva e sem identificagdo partidaria. Tais telels possuem correlatos atitudinais e



comportamentais pouco compativeis com as exigénmamativas da democracia, ou seja, em
comparacdo com os demais perfis de eleitores, eossbaixa informacdo politica, baixo
sentimento de eficacia politica, baixo conhecimesuore politica, sdo 0s que menos comparecem
as eleicdes e os que menos protestam; além de bairenadesdo a democrapir se.

Esse eleitorado tem declinado ao longo das ulttnféasodadas do LAPOP, estando hoje em
niveis semelhantes aqueles verificados na pesqe@iszZ006. Importante também destacar que o
declinio dos independentes apoliticos se deu nuirdpanferior ao incremento da escolaridade
meédia do brasileiro, ou seja, 0 aumento da esealgib ndo tem se refletido necessariamente em
ganhos de interesse politico e identificacdo pamitig portanto, em mobilizagdo cognitiva. O
problema é que esse eleitor corresponde hoje adadi®% do eleitorado nacional, enquanto nos
EUA esse contingente ndo ultrapassava 13 pontaermenis em 2008. Dados agregados do
European Social Survgyara a parte ocidental do continente indicam que@02 esse percentual
atingiu pouco mais de 30 pontos. Ainda que essdsesdse refiram a periodos distintos, servem
como parametros para a comparagao e colocam asitssgio como bastante distinta.

Quanto ao segundo tipo de apartidario (aquele dtann#obilizacdo cognitiva), apesar de
corresponder a apenas 6,3% do eleitorado em 204@, estamos tdo distantes do padréo
internacional, j& que nos EUA, em 2008, Dalton @0derificou a existéncia de 19% e os dados
europeus registram pouco mais de 10%. Em termaelatos atitudinais e comportamentais,
esse é o eleitor mais proximo as exigéncias novasatia democracia, pois € o mais informado, o
gue possui maior nivel de conhecimento politicapm@ivel de sentimento de eficicia politica, € o
gue mais vota e também protesta. Além disso, éecaguesenta maior adesao a democracia entre
todos os perfis estudados. Nesse sentido, consdlei@ eleitor em questéo, falta de identificagéo
partidaria ndo pode ser considerada um indicadaride de representacdo ou mesmo de crise da
democracia, mas sim que esse eleitor se relacamabatras instituicbes (que ndo os partidos) para
exercer sua cidadania politica. Trata-se, nesse, s “cidadao critico” descrito por Dalton,
Inglehart, Norris, entre outros.

Podemos afirmar, entdo, que a ndo identificacdotidpeie € um fendmeno
multidimensional, j& que temos aqueles sem ideatiio que apresentam padrfes atitudinais e
comportamentais tipicos da ideia de alienacao ipmli(REEF; KNOKE, 1999), assim como
também os que se aproximam do ideal do “cidaddwati O problema € que a distribuicdo de
nosso eleitorado é majoritariamente dominada pategiro perfil, 0 que coloca a alienacado politica
no centro do diagnostico de nossa democracia.

Preocupante também é o fato de que o segundo pedilconcentra maior numero de



eleitores é o partidario rita) um perfil que como sabemos esta muito proximaiekegdescrito
por Fabio Wanderley Reis, através da denominacawsiddrome do flamengo”, ou seja, de um
eleitor com baixos recursos e baixa capacidadeededificar o0 mundo da politica, para além de
imagens binarias e toscas do quadro politico-gartidque na interpretacéo de Reis (2000) sobre o
Brasil, tem sua forma mais visivel na distincagestpartido dos ricos” e “partido dos pobres”.

Essa configuracdo do eleitorado nacional, confoatestam recentes estudos sobre a
decisdo do voto nas eleicdes presidenciais no (RENNO, 2007; HUNTER; POWER, 2007;
TERRON; SOARES, 2010; RENNO; CABELLO, 2010) estiivetdmente relacionados ao
fendbmeno do lulismo (SINGER, 2012).

Em sintese, no que diz respeito a nossa demoargmiablema néo reside no apartidarismo
ou no desencanto com as instituicbes represergatraaicionais, pois essa postura pode ser
acompanhada de atitudes e valores congruentes @primoramento dessa forma de governo. O
problema que permanece como ameacgador € mesnmenacalo politica ou a falta de sofisticacao
politica de um contingente majoritario de brasiigjrdesmobilizado em termos cognitivos e/ou

orientado por no¢des muito rudimentares sobre admda politica.
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Apéndice metodoldgico: Informagdes técnicas das vaweis

Escolaridade [2006]

[VS2] Até que série o(a) sr.(a) estudou?

Codificacdo: 1= Analfabeto/Sem instrucao
2= Primeiro ano do Ensino Fundamental
3= Segundo ano do Ensino Fundamental
4= Terceiro ano do Ensino Fundamental
5= Quarto ano do Ensino Fundamental incompleto
6= Quarto ano do Ensino Fundamental/Primario ¢etop
7= Quinta série/Primeiro ano Ginasio
8= Sexta série/Segundo ano Ginasio
9= Sétima série/Terceiro ano Ginasio
10= Oitava série incompleta/Quarto ano Ginasiornmpleto
11= Oitava série/Quarto ano Ginasio/Primeiro Grampleto
12= Primeiro ano do Ensino Médio/Primeiro andsgégundo Grau
13= Segundo ano do Ensino Médio/Segundo ano gonfle Grau
14= Terceiro ano do Ensino Médio/ Segundo Graanpleto
15= Terceiro ano do Ensino Médio/ Segundo Grawpdeto
16= Iniciou faculdade/universidade mas nao sador
17= Graduacdao/faculdade
18= Mestrado
19= Doutorado
20=Lato sensu
21= Pos-Doutorado

Recodificagdo:1= Até Ensino Fundamental completa 11]
2= Até Ensino Médio completo [12 a 15]
3= Ensino pés-Médio ou Superior incompleto [16]
4= Ensino Superior completo ou Pos-graduacaa [A7]

Escolaridade [2008/2010/2012]
[ed] Qual foi o Ultimo ano de educacéo que vocémetau ou foi aprovado?
Codificagdo: Aberta
Recodificacdo:1= Até Ensino Fundamental complet® 8anos de estudo)
2= Até Ensino Médio completo (9 a 11 anos dedsgtu
3= Ensino pbés-Médio ou Superior incompleto (I2lanos de estudo)
4= Ensino Superior completo ou Pos-graduacaolbais anos de estudo)

Interesse por politica [2006/2008/2010/2012]
[poll] Quanto interesse vocé tem pela politica:toyulgum, pouco ou nenhum?
Codificagdo: 1= Muito
2= Algum
3= Pouco
4= Nenhum
Recodificagdo:1= Nenhum
2= Pouco
3= Algum
4= Muito

Mobilizagao cognitiva [2006/2008/2010/2012]
Indice somatdério das varidveis escolaridade edsser por politica, ambas recodificadas.
Codificagdo: 2= Baixa mobilizacdo cognitiva

3=3



~No o1 b
I n

~No o1 b~

8= Alta mobilizacdo cognitiva
Recodificacdo:1= Baixa [2 a 5]
2= Alta [6 a 8]

Simpatia partidaria [2006/2008/2010/2012]
[vb10] Neste momento, simpatiza com algum partiol@ipo?
Codificagdo: 1= Sim
2=Néao
Recodificacdo:1= Nao
2= Sim

Independente apolitico [2006/2008/2010/2012]
Combinacdo entre varidveis mobilizacdo cognitigingatia partidaria.
Perfil: mobilizacdo cognitiva= 1 e simpatia partida 1

Partidario Ritual [2006/2008/2010/2012]
Combinacdo entre varidveis mobilizacdo cognitigingatia partidaria.
Perfil: mobilizacdo cognitiva= 1 e simpatia partid& 2

Partidario Cognitivo [2006/2008/2010/2012]
Combinacdo entre varidveis mobilizacdo cognitigingatia partidaria.
Perfil: mobilizacdo cognitiva= 2 e simpatia partid& 2

Apartidario [2006/2008/2010/2012]
Combinacdo entre varidveis mobilizacdo cognitigingatia partidaria.
Perfil: mobilizacdo cognitiva= 2 e simpatia partida 1

Sexo [2012]

[g1] Género

Codificacdo: 1= Homem
2= Mulher

Recodificagédo:1= Feminino
2= Masculino

Idade [2012]

[92] Qual a sua idade em anos completos?
Codificagdo: Aberta

Recodificacdo:Sem necessidade.

Etnia [2012]
[etid] Vocé se considera uma pessoa branca, messtilfigena, negra, mulata ou outra?
Codificacdo: 1= Branco
2= Mestico
3= Indigena
4= Negro
5= Mulato
6= Moreno
7= Outro
9= Chinés
10= Indiano
11=Javanés
12= Quilombola



Recodificagdo:0= N&o branco
1= Branco
Estado civil [2012]
[g11] Qual é seu estado civil?
Codificacdo: 1= Solteiro
2= Casado
3= Unido livre
4= Divorciado

5= Separado
6= Viuvo
Recodificagdo:0= N&o casado
1= Casado
Area de residéncia [2012]
[ur] Ambito
Codificacdo: 1=Urbano
2= Rural
Recodificagdo:1=Rural
2= Urbano

Busca por informacéo sobre politica [2012]
[gi0] Com que frequéncia segue as noticias, ségatekevisdo, pelo radio, pelo jornal ou pela in&?
Codificagdo: 1= Diariamente
2= Algumas vezes por semana
3= Algumas vezes ao més
4= Raramente
5= Nunca
Recodificacdo:0= Baixa [2 a 5]
1= Alta [1]

Conhecimento sobre politica [2012]
[gil] Como se chama o atual presidente dos Estddimts?
Codificagdo: 1= Correto

2= Incorreto

88= Nao sabe
Recaodificagdo:0= Incorreto [2 e 88]

1= Correto

[gi4] Quanto tempo dura o mandato presidencialaied
Codificagdo: 1= Correto

2= Incorreto

88= Nao sabe
Recodificacdo:0= Incorreto [2 e 88]

1= Correto

O indice de conhecimento sobre politica foi comdtrupela somatéria das acima descritas, ambas
recodificadas.
Codificagdo: 0= Sem conhecimento
1= Baixo
2= Alto
Recodificagdo:0= Baixo [0 e 1]
1= Alto

Eficicia politica subjetiva
[eff2] Vocé sente que entende bem os assuntoscpelinais importantes do pais?



Codificagdo: 1= Muito em desacordo

OO WN

OOk, WN

7= Muito de acordo
Recodificagdo:0= Baixa [1 a 4]
1=Alta[5a7]

Comparecimento eleitoral [2012]
[vb2] Votou nas ultimas elei¢Bes presidenciais?
Codificagdo: 1= Sim
2= Nao
Recodificagdo:0= N&o
1=Sim

Participacao [2012]
[np1] J4 assistiu a uma discussdo aberta ou sdag@amara municipal?
Codificagdo: 1= Sim
2= Nao
Recodificagdo:0= Nao
1= Sim

[cp8] ReuniBes de um comité ou junta para melhaldasomunidade. Assiste:
Codificagdo: 1= Uma vez por semana

2= Uma ou duas vezes a0 més

3= Uma ou duas vezes ao ano

4= Nunca
Recodificagdo:0= Nunca

1= Uma ou duas vezes ao ano

2= Uma ou duas vezes ao més

4= Uma vez por semana

[cp13] ReuniBes de um partido ou movimento politi&ssiste:
Codificacdo: 1= Uma vez por semana

2= Uma ou duas vezes ao més

3= Uma ou duas vezes ao ano

4= Nunca
Recodificagdo:0= Nunca

1= Uma ou duas vezes ao ano

2= Uma ou duas vezes ao més

4= Uma vez por semana

O indice de participagéo foi construido pela sonetfas acima descritas, ambas recodificadas.
Codificacdo: 0= Nenhuma participacéo

OCoOO~NOOUITAWNE
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10= Alta participacdo
Recodificacdo:0= Nenhuma participacao [0]
1= Participacéao [1 a 10]

Protesto [2012]
[prot3] Nos ultimos 12 meses, participou de manéigfo ou protesto publico?
Codificacdo: 1= Sim, participou
2= Nao participou
Recodificagdo:0= N&o participou
1= Participou

Democratismo [2012]
[dem2] Com qual das seguintes frases vocé estadaaisordo:
Codificacdo: 1= Para pessoas como eu, tanto fazgime democratico como um ndo democratico
2= A democracia é preferivel a qualquer outrenfode governo
3= Em algumas circunstancias um governo autaifgode ser preferivel a um democratico
Recodificacdo:0= Ndo democrético [1 e 3]
1= Democratico [2]

[dem11] Vocé cré que em nosso pais faz falta urergovde pulso firme?
Codificagdo: 1= Pulso firme

2= Participacao de todos
Recodificagdo:0= Ndo democrético [1]

1= Democratico [2]

[ing4] Pode ser que a democracia tenha problemas gnmelhor do que qualquer forma de governo.
Codificagdo: 1= Discorda totalmente

DO WN
I mnn
OOk, wWN

7= Concorda totalmente
Recodificagdo:0= Ndo democratico [1 a 3]

1= Algo democrético [4]

2= Democratico [5 a 7]

O indice de democratismo foi construido pela sor@tias acima descritas, ambas recodificadas.
Codificacdo: 0= Nao democratico

1=1

2=2

3= Democratico
Recodificacdo:0= Baixo democratismo [0 e 1]

1= Alto democratismo [2 e 3]

Importancia do voto [2012]
[autl] Existem pessoas que dizem que precisamasrdidder forte, que ndo seja eleito através do.voto
Outros dizem que, ainda que as coisas ndo funcioaetiemocracia eleitoral, ou seja, o voto popwdar,
sempre o melhor.
Codificacdo: 1= Necessitamos de um lider forterieprecisa ser eleito

2= A democracia eleitoral € o melhor
Recodificagdo:Sem necessidade



Anexo A — Interesse por politica entre paises da Adrica Latina

Interesse por politica

Pais México
Guatemala
El Salvador
Honduras
Nicaragua
Costa Rica
Panama
Colébmbia
Equador
Peru
Paraguai
Uruguai
Brasil

Republica Dominicana

Haiti
Jamaica
Guiana
Belize

Nada Pouco Algo Muito
interessado interessado interessado interessado
26,8% 40,8% 27,1% 5,4%
37,1% 37,6% 20,9% 4,4%
38,2% 33,3% 17,7% 10,7%
29,0% 40,0% 21,0% 10,0%
34,4% 34,2% 18,0% 13,4%
43,0% 34,6% 15,8% 6,6%
47,5% 27,1% 20,4% 5,0%
33,8% 34,1% 22,1% 10,0%
34,4% 38,7% 20,4% 6,6%
33,4% 41,6% 19,6% 5,5%
33,9% 37,8% 17,6% 10,6%
31,2% 22,8% 29,3% 16,7%
34,3% 40,1% 18,1% 7,4%
31,7% 17,4% 30,5% 20,4%
36,4% 40,9% 16,6% 6,1%
25,9% 35,2% 26,2% 12,7%
33,7% 38,5% 20,2% 7,6%
24,3% 34,6% 27,4% 13,7%

Fonte: LAPOP (2012).

Anexo B — Escolaridade dos brasileiros entre 20062812 (%)

2006| 2008| 2010| 2012
Até Ensino Fundamental completo 54,68,4| 48,2| 40,8
Até Ensino Médio completo 37)131,1| 41,9| 44,7
Ensino p6s-Médio ou Superior incompleto 4,835 4,5 7,2
Ensino Superior completo ou Pds-graduagao 470 54| 7,3
TOTAL 100,0] 100,0{ 100,0] 100,0

Fonte: LAPOP (2006; 2008; 2010; 2012).



