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Resumen: El siguiente trabajo busca exponer unspeetiva metodologica para abordar el
problema de la colonialidad del saber en el masctadeoria politica producida y expuesta en
Colombia. El texto se dividird en cuatro partes:&primera parte, se hablara de la colonialidad
al interior de las ciencias sociales, y de comadébnialidad termina permeando hasta a una de
las perspectivas mas emancipadoras de la cienlitecg@ola teoria politica; en la segunda parte,
se repasaran conceptos esenciales para la in@8tiggomo teoria politica y colonialidad del
saber a la luz de la literatura méas reciente; eteleera parte, se presentard la propuesta
metodoldgica que permitira aprehender de los doscde teoria politica producidos en las
revistas colombianas de ciencia politica la colaaa del saber, un concepto que puede parecer
muchas veces esquivo a comprobaciones de caragi@ie; en la Ultima parte, se presentara el
analisis de dos articulos de teoria politica epistégicamente divergentes para comprobar la
utilidad de la herramienta que se propone paraizamdh colonialidad del saber en la teoria

politica.
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de conocimientos.

Summary: The following paper seeks to expose aodeltbgical perspective to address the
problem of coloniality of knowledge on the contixthe political theory produced and exposed
in Colombia. The paper will be divided en four gaiit the first part, |1 will be spoken about the
coloniality inside the social sciences, and how tt@oniality its able to permeate even one of
the most emancipatory pespectives of politicalre@e the political theory; in the second part,
the concepts of political theory and coloniality pdwer, essentials to the investigation, will be

revised below the light of the most recent literafuin the third part, the methodological
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proposal to apprehend the coloniallity of knowledge concept that may be difficult to
understand on a empiric way, from the politicaldhearticles of colombian political science
journals will be shown; in the last part an analyf two epistemological divergent political
theory articles will be carried, hoping to show thees of the methodological tool that is

proposed to analyze the coloniality of knowledgespnt in the political theory.

Key Words: Political theory, coloniality of knowtgel methodology, emancipation, pluriversality
of knowledges.

El texto que viene a continuacién es el resultaglardproceso de investigacion que pretende dar
cuenta empirica de la colonialidad del saber a@rimt de la teoria politica producida en los
articulos de las revistas indexadas de ciencidigelén Colombia. Lo anterior no ha sido una
empresa facil, pues como se vera no existe unarhemta metodolégica que permita de
descifrar una realidad tan compleja como la queesgmta el concepto de la colonialidad del
saber. La apuesta de esta ponencia es presentanearzanienta metodolégica que permita
realizar la labor de hallar las claves para afirgiase esta frente a un articulo de teoria politica

colonizado.

Este texto se dividirhd en cuatro partes: En la @ranparte, se hablara de la colonialidad al
interior de las ciencias sociales, y de como thirgalidad termina permeando hasta a una de las
perspectivas mas emancipadoras de la cienciagaollt teoria politica; en la segunda parte, se
repasaran conceptos esenciales para la investigeaio teoria politica y colonialidad del saber
a la luz de la literatura mas reciente; en la terparte, se presentara la propuesta metodologica
que permitira aprehender de los articulos de tgmlitica producidos en las revistas colombianas
de ciencia politica la colonialidad del saber, umoepto que puede parecer muchas veces
esquivo a comprobaciones de caracter empiricoa @itima parte, se presentara el analisis de
dos articulos de teoria politica epistemoldgicamelntergentes para comprobar la utilidad de la

herramienta que se propone para analizar la cdideibdel saber en la teoria politica.
1. Ciencias sociales colonizadas, problema extendidtata teoria politica

Tras la revolucion cientifica del siglo XVIII hasth dia de hoy, la fe en la virtud de la ciencia
para explicar y comprender el mundo ha sido difieitte puesta a prueba. Este apartado busca

problematizar a la ciencia social desde su autgacesion como cientifica, exponiendo como esa



afirmacién es falsa en el sentido de que la ciesg@al es un discurso de dominacién que se
entiende a la luz de las dinamicas historicas idetraa mundo moderno colonial. De la misma
forma busca evidenciar como ese discurso de domimauopregna también a la ciencia politica,

y hasta incluso a una de sus subdiscipinas, ueadida de manera popular como la alternativa

emancipadora en términos epistemologicos y préctieda sociedad: la teoria politica.

Las ciencias sociales son un invento del siglo Xj¥e es posible en virtud del lugar superior que
adquirio la ciencia natural sobre la filosofia. Lasances cientificos, su legitimidad, y la
necesidad creciente de los Estados de conocepabtacion en el siglo XVIII fueron los hechos
que terminaron empujando a la separacion entriiokofia y lo que vendria a llamarse ciencia
social. Quienes estudiaban la sociedad lo hariamaatiesde la certeza que permitia el método
cientifico, no desde las divagaciones filosoficas ahtafio, sostendrian los recién nacidos

cientificos sociales.

En el mismo siglo XIX la naciente ciencia empezadnsportante proceso de institucionalizacion.
La institucionalizacion de las ciencias sociales@@acterizo por cuatro elementos que permiten
entender en gran medida tanto las fortalezas camddbilidades de ésta esfera del conocimiento
humano. El primer elemento a tomar en cuenta afistaibucién geopolitica de las ciencias
sociales en sus inicios. Al principio, las ciencsasiales se produjeron y reprodujeron en cinco
puntos: Gran Bretafia, las Alemanias, las Italiaanéia y Estados Unidos (Wallerstein, 1996).
Con toda certeza los clasicos de todas las ciesoigdales, en su mayoria, fueron realizados en
alguno de estos cinco territorios, lo que de foemaente marcd la manera en que hoy se

entiende la sociedad con las preocupaciones glierpn tener quienes habitaban esos lugares.

El segundo elemento importante no es otro que da gantidad de temas y disciplinas que
alimentaron a las nacientes ciencias sociales eargb del siglo XIX. Principalmente, la ciencia
social se caracterizé por tener en su seno cinsoptinas diferenciadas: La sociologia, la
economia, la ciencia politica, la antropologiaa yistoria (Wallerstein, 1996). La sociologia se
encargd de estudiar los procesos de la socieddd laiveconomia se encarg6é de entender el
funcionamiento del mercado; la ciencia politic&seargé de separar lo politico de lo econémico
para estudiarlo como algo independiente; la antog® estudio las civilizaciones y las tribus del

mundo no europeo; y la historia empezd a recofailaida de las naciones, de los pueblos.



El tercer elemento importante de la institucioraadign de las ciencias sociales fue el enorme
esfuerzo por diferenciar los métodos y las preodopas de todos los componentes de la ciencia
social (Wallerstein, 1996). EI método fue de grampdrtancia en esta divisidn, pues las
disciplinas nomotéticas (todas menos la histonigiyeron la necesidad de descubrir las leyes
generales del comportamiento social mediante eldeska hipodtesis, la prueba, y la réplica. En
otras palabras, todo aquello que permite alcaazegrteza desde las ciencias naturales fue lo que
empezO a ser apreciado en las ciencias socialks,manera de llegar a tal certeza fue una
definitiva linea divisoria entre todas las disaips.

El cuarto elemento vital en la institucionalizacida las ciencias sociales “tuvo lugar en el
momento en que Europa estaba finalmente confirmaoddominio sobre el resto del mundo”
(Wallerstein, 1996, p. 32). Lo anterior llevé a guetarse por la superioridad relativa del
proyecto europeo sobre el resto de culturas, lotgueiné en explicaciones de tipo darwinista
que hasta hoy se utilizan para entender el dekarcoimo un proceso que empezé en la
antigiiedad y terminé en la sociedad moderna eur@ibesal). Esta sociedad moderna europea
representa la culminacion de la razon universabid@ea que la sociedad liberal europea es la
manifestacion de la razén universal, los conceptieorias desarrollados para estudiarla son los

conceptos y teorias que deben utilizarse paraiastitias sociedades (Lander, 2000).

En este sentido, teniendo en cuenta que los elemanie acaban de enumerarse, si bien
fundaron las ciencias sociales, hoy son solo us&igm mas que refleja la tension dentro de las
discusiones epistemoldgicas propias de ésta edétreonocimiento. Para lo que interesa a este
trabajo, hay dos realidades que confrontan los estéms de mas arriba: la validez de las
divisiones al interior de las ciencias sociales |ypmvincialismo de las ciencias sociales
(Wallerstein, 1996). La validez de las divisionésirderior de las ciencias sociales ha sido
confrontada por la importancia que desde mitad slglo XX ha ganado el trabajo
multidisciplinario, y mas recientemente el intecgiinario; el provincialismo de la ciencia
social, llamado también eurocentrismo, se ha eviddn con las voces emergentes de los
histéricamente ignorados , que a pesar de lomaados meétodos utilizados para hacer mas
“cientifica y positiva” a la ciencia social, hanrafado la futilidad de esos intentos a la hora de
entender su realidad. ElI feminismo, los estudidsaksernos y poscoloniales son solo algunas
muestras de esa realidad relativamente nueva.



Estas realidades que confrontan los hitos fundat#sny la manera tradicional de hacer ciencia
social han tenido importantes ecos en América hatifdgardo Lander, que ha estudiado las
instituciones universitarias y su relacién con wloeentrismo, ha sostenido que el problema de
adoptar a Europa como un referente para entenahediyr el mundo es mucho mas complejo que
una mera confusion metodoldgica. Este socidlog@ djue el metarrelato moderno de la
universalidad de Europa es un dispositivo de caniecito colonial e imperial en el que cabe
todo tiempo y espacio como parte de la organizac@anial e imperial del mundo (Lander,
2000). En otras palabras, no solo se espera codgmese espera dominar. A este aspecto
opresor de la forma de conocer moderna se le diorabre de “colonialidad del saber”, que no
es otra cosa que el entendimiento del eurocentreomm la Unica forma de saber legitimo y el

desconocimiento de los saberes producidos por atiagas (Walsh, 2007).

Lo sostenido por Lander hace referencia a lasastijue desde disciplinas como la sociologia, la
antropologia, y la historia se estan llevandola obre el cuerpo de las ciencias sociales. De
manera que, en medio de este debate ¢ Donde quadade politica? En los dltimos afios, fuera
de estar sintonizada con problemas como las framteisciplinares o el provincialismo de sus
productos, ha estado reeditando en su interioruign® entre quienes defienden el curso
nomotético de la ciencia social y quienes prefieeéncamino ideogréfico. Los primeros
resaltando las ventajas del enfoque analitico ytipisga sobre lo politico; y los segundos
resaltando sus debilidades, mostrando las difidettale la disciplina para aprehender el cambio
y para aceptar la relacién saber-poder; punto eédest el debate sobre el eurocentrismo de las

ciencias sociales.

Este debate se ha inclinado en gran medida deldadlitico y positivista, o que ha terminado
por afectar de manera negativa a la subdiscipl@seercana a la critica tanto del provincialismo
como de las cercas remanentes de la ciencia podjtie impiden su trabajo con otras disciplinas:
la teoria politica. Este campo de estudios es t# wnportancia dentro del debate por dos
razones: En primera instancia fue la disciplina difierencio a la ciencia politica del derecho
hasta la aparicion de la revolucion conductistagdessr, fue su hito fundacional (Wallerstein,
1996); y en segunda instancia, es la alternative ¢cf#aa que presentan los contradictores de la
ciencia politica positivista a sus meétodos y usdtasta, 2006). La razon de lo anterior es su

método hermenéutico y su animo critico en las asfele lo politico y de lo epistemoldgico.



También es debido a su cercania con las humanidedesie permite que sea una puerta de
entrada para preocupaciones y estudios que desbdada posibilidades de los métodos

positivistas (Brown, 2010). Asi es que realidadesa@ el patriarcado, el sistema capitalista, el
sistema mundo moderno colonial, por solo nombigurads, entran en el campo de analisis de los
politélogos.

Ahora bien, teniendo en cuenta lo anterior, reqétdéinente preguntar si la teoria politica escapa
por completo del eurocentrismo problematico declascias sociales, pues es, entre otras cosas,
lo que se busca superar con la critica al enfogséiyista. Esta es una pregunta valida, pues la
misma teoria politica en el momento en que funtta @encia politica, lo hace acudiendo a la
tradicion filosofica de la Grecia clasica para dantido al mundo politico que surgia a nivel
global con el dominio europeo del mundo en el sKj) (Wallerstein, 1996). Pero una pregunta
de ese calibre requiere de una poderosa cantidastddios mas pequefios que den cuenta de
micro contextos para asi sumarlos luego y tenewisi@n macro de lo que sucede. Es mas, antes
que los estudios, una pregunta como la que se atahaesentar requiere un acercamiento
metodoldgico original que permita entender empineate la construccion eurocéntrica que es la
teoria politica.

En este orden de ideas, éste trabajo propondraemamienta metodoldgica para aprehender la
colonialidad del saber presente en los articulosedda politica publicados en las revistas de
ciencia politica colombianas. Con ello se espeanzar hacia una investigacion que permita
develar si la teoria politica producida por esoslio®esta colonizada o no. Lo que sigue del
texto repasara los conceptos esenciales paraedatigacion como teoria politica y colonialidad
del saber a la luz de la literatura mas reciemgsgntara la propuesta metodoldgica que permitira
aprehender de los articulos de teoria politicaymiolds en las revistas colombianas de ciencia
politica la colonialidad del saber, y presentaréamdlisis de dos articulos de teoria politica
epistemoldgicamente divergentes para comprobatilldad de la herramienta que se propone
para analizar la colonialidad del saber en la égpoiitica.

2. Aclaraciéon de conceptos: teoria politica y coladed del saber.

Este apartado se divide en dos: La primera seasonna breve conceptualizacion de lo que

habra de entenderse por teoria politica. La segsadaon esta destinada a dar cuenta de la



colonialidad, en especial la colonialidad del salopere pone de manifiesto el provincialismo

eurocéntrico en la manera en que se conoce desdei@lde la modernidad.

Cuando se habla de teoria politica es inevitabidahae ciencia politica, pues es al interior de
ésta disciplina que la teoria politica ha venidacfanando desde finales del siglo XIX. Asi pues,
es necesario decir que la ciencia politica en lbsds afios ha venido teniendo un debate de
grandes repercusiones epistemoldgicas en su inteadradicion conductista esta siendo retada
por visiones criticas que esperan varios cambiogréen a superar los limites del positivismo;
corriente epistemoldgica que ha dominado a la glisei por medio siglo. Propuestas que van
desde la recuperacion de la historia y la teool@tipa como lugares esenciales para entender el
acontecer politico hasta la creaciéon de una cigralitica fronética, son algunas de las alterativas
que se plantean al establecimiento académico (KZ32@ y Schatzki 2006). La recuperacion de
la teoria politica es una exigencia especialmangmitante en este debate, pues en general ha
sido vista como una de las Unicas subdisciplinastantes al positivismioOtro aspecto que
resulta necesario de la propuesta referente ateatpolitica es que sin ella la realizacion de una
ciencia politica orientada a la accién politicaad@a — la ciencia politica fronética — seria

imposible.

Pero ¢qué ha de entenderse por teoria politica®iin@ro que habria que decir es que la teoria
politica no tiene una definicion definitiva, y geko tiene que ver con su caracteristica de ser un
campo del saber cada vez menos especifico. Eddmasuerdo con autores como Wendy Brown
o Timothy V. Kaufman-Osborn, la teoria politicawes conjunto polimorfo que se define mejor
por lo que no es que por lo que es (Brown, 2018)az6n de lo anterior es el enorme universo
que puede encontrarse al interior de la teoridipmlique va desde las actividades que hacen los

representantes de ésta sub disciplina hasta tasetds que ellos mismos se ponen.

Para entender la dificultad definitoria de la taqudlitica, es necesario repasar rapidamente la
historia de este campo del saber politico. Fernadddo de Vera (2005) dira que hay un
problematico entronque entre la ciencia politicatemporanea y la teoria politica, y en orden a

entenderlo debe abordarse su relacion historicaarent Estados Unidos, el lugar de origen de la

’La teorfa politica, desde la aparicién del congnoti en Estados Unidos, ha tenido una historia déautacion
con el positivismo. Pero por momentos la teoridtipal ha intentado acomodarse a los estdndaresngstismo, si
bien nunca de manera total (De Shalit, 2009)



revolucion conductista y centro global de la dikegp Para Harto de Vera hay cuatro momentos
diferentes en esta historia: el que abarca la ndéhdiglo XIX hasta comienzos del siglo XX; el
gue se encuentra entre los principios del sigloyX¥s afios treinta y cuarenta; el que se estima

desde los afios cuarenta y los afios sesenta; ¢ ebauca desde los afios sesenta hasta hoy.

En el primer momento la teoria politica se caraigror “el estudio de los autores clasicos de la
filosofia moral y de la ética, en relacion con laliica y el gobierng(Harto de Vera, 2006, p.
158). Esta teoria politica clasica se concentrant@nces en dar una vision normativa de lo
politico, y como sugiere Wallerstein, fue lo que (dtimas diferencio a la ciencia politica del
derecho (Wallerstein, 1996). En 1903, cuando dfi@ate se configura la ciencia politica como
una disciplina profesional, la teoria politica fr@endida como una de sus subdisciplinas. Debe
resaltarse que desde la fundacion de la APSA eB, 18Ciencia politica buscé acercarse a las
ciencias naturales en su anhelo de neutralidadjgtiabdad (Gunell, 2006). Esto es un hecho
importante para la teoria politica, pues desdenes®ento tendria que ir acomodandose a este

hecho.

Con la llegada del siglo XX la teoria politica @s Estados Unidos abandoné su preocupacion
normativa para acoger lo que a principios de siglentendia como un enfoque mas cientifico, el
evolucionismo historico en la linea de Hegel (HaktoVera, 2006). En este segundo momento,
que se extendi6 por las tres primeras décadadgiie| k& teoria politica se siguié preocupando
por los autores, las ideas y las institucionesy gak ahora estas preocupaciones eran abordadas
histéricamente y con la presuncion de que existia linea evolutiva desde los pensadores
griegos hasta los contemporaneos, demdcratas nalkise La defensa a la democracia liberal
frente al fascismo y el comunismo fue una posidgi@neralizada del momento en la teoria
politica, si bien este modelo de teoria politicaresentada en la figura de Sabine creé una

postura inédita en éste campo del saber: el resatos

El relativismo, surgido de la divisién que Sabinaaeptualiza entre el nivel real o de los hechos,
el nivel légico, y el nivel de los valores en lari@ politica, fue respondido entre los afios taeint

y cuarenta por los inmigrantes alemanes, que viemonél la puerta de entrada para el
totalitarismo. La critica de autores como Straacuse, Arendt, Voegelin, o Brecht a la teoria
politica estadounidense dio inicié al tercer momeaitg la subdisciplina en los Estados Unidos.

Lo propuesto por estos autores fue “la recuperad®ta Filosofia Politica, al estilo de Platon y



Aristoteles”(Harto de Vera, 2006, p. 163). Estél@sinplicaba un compromiso politico con lo
que habria de entenderse como un buen gobiernov@ugobierno, o que en dltimas realzaba la
importancia de los valores, algo visto por Sabim@aa un asunto que no podia tratarse debido a

su naturaleza emocional y subjetiva.

Si bien la mitad del siglo XX se caracterizdé pordebate entre los historiadores de la teoria
politica y a los filésofos politicos, ambos bandetaban de acuerdo en la importancia del trabajo
de los tedricos politicos desde la Grecia anticagtehla actualidad (Harto de Vera, 2006). Ese
consenso fue roto por la revolucion conductistat@uale inicio del tercer momento al que Harto
de Vera hace referencia, que bebiendo de la préwerente a los juicios de valor de los
historiadores de la teoria politica, entendiéabajo de los tedricos politicos como humanistico y
no cientifico. El enfoque cientifico necesitaba tearia politica empirica que lanzara leyes de
validez universal sobre el comportamiento politieolas personas. La demanda del positivismo
fue oida por algunos tedricos politicos que vieoha empresa conjunto de la ciencia empirica y
la teoria politica un campo interesante de tral&ijpembargo para autores como De Shalit, esta
empresa fue negativa debido a la conjuncion depdogectos epistemoldgicos distintos que
tienen utilidad social por si mismos: la busqueeladéber ser y el relato de lo que es (De Shalit,
2009).

El positivismo devino hegemodnico en la ciencia tpai durante los afios sesenta, pero
rapidamente abandond sus pretensiones sobre ia falftica clasica, que tendié a seguir su
camino independientemente de la empirica. El abende sus pretensiones se debio tanto a la
enconada lucha de los fildsofos politicos alemameso a los desarrollos de la filosofia de la
ciencia social de Thomas Kuhn. En 1969, con el epumle Easton de la revolucion
postconductista, la APSA reconoce la pluralidasht&rior de la teoria politica cuando divide su
campo de estudio en tres: el campo histérico, gieco y el normativo (Harto de Vera, 2006).
En los afios setenta, la teoria politica se rexéaton la aparicion de Rawls y Nozick con sus
obrasTeoria de la Justicid971) yAnarquia, Estado y Utop(@974) y a la recepcion de los
trabajos de la escuela de Frankfurt. Iris Marionu@g en elNuevo Manual de Ciencia
Politica(1996), diria que ademas de las teorias liberdegyvitalizacion de la teoria politica se

debe a la critica feminista y a la teoria de laazacia (Marion Young, 1996).



Lo anterior da inicio al momento contemporaneo aetdoria politica que Harto de Vera
denomina también como teoria politica post-behetar Este momento se caracteriza por la
existencia de varios enfoques dentro de la teaoldiqga: el de la historia del pensamiento
politico, el de los analisis de los conceptos polé, el de la teoria normativa, y el de la pditic
empirica. Como se ve en esta etapa se evoluciana pluralidad que no habria sido posible en
una teoria politica cooptada por el positivismo.réalidad no se ve de manera unificada, mas
bien se dira que existe una multiplicidad de realés que solo puede ser aprehendida a partir de

multiples estrategias metodologicas.

Llegados a este punto, la presente investigaciddesantara por entender a la teoria politica
como un campo de estudio humanista al interioradeidncia politica, polimorfa debido a sus
multiples enfoques, y encaminada no solo a la foidnade nuevos conocimientpsambién a la
critica social, politica y epistemoldgica.

Pasando ahora a la segunda seccidn de este apadauecesario aclarar que la colonialidad del
saber es un concepto poco abordado en las cigpaitieas, hace parte de un discurso hasta
ahora meta-disciplinar. Pese a ello es un conceptenorme utilidad para la totalidad de las
ciencias sociales, y es por ello que este tralsgjera introducirlo a las discusiones de la ciencia
politica. Habiendo hecho la aclaracion, esta sacabbrdara a la colonialidad del saber desde lo
propuesto por Enrique Dussel, Edgardo Lander, yi&pn Castro-Gomez, investigadores que se

han concentrado en entender las dinamicas colsrahiaterior de la forma de conocer moderna.

Enrique Dussel trabajé el tema del eurocentrismmaocéorma de conocimiento desde los afios
setenta con su famogdlosofia de la Liberacior(1975). De acuerdo con éste autor, occidente
habia creado un muro ontolégico que impedia laizaabn de conocimientos que fueran
formados en otros lugares del mundo, aludiendo @nfewioridad pre-moderna y tradicional
(Castro-Gomez, 2005). Si una filosofia de la libgna debia ser creada, ella debia romper con el
muro ontolégico de occidente para asi dar paso afilmsofia distinta, en el caso de las

preocupaciones de Dussel, una filosofia latinoarara.

Entre los ochentas y los noventas Dussel le deoditeccién a su planteamiento inspirado en el

aporte fundamental de Immanuel Wallerstein a lasatas sociales: el sistema mundo. A partir

% De conformidad con los requisitos positivistasyntercado.



de alli, el muro ontoldgico de los setentas setified con el mito moderno (Castro-Gomez,
2005). El mito moderno es la construccion discarsipje permitio a Europa administrar el
mundo en su nueva posicion como centro adminigtratel mismo, posicion que obtuvieron
hasta el siglo XVI. De acuerdo con este mito, elndw puede dividirse en dos partes, la
civilizada y la barbara. Europa representa el leigdizado mientras el resto representa el lado
barbaro. Europa, en su posicion superior, debardlvcivilizacion al mundo barbaro, culpable

de su propia barbaridad. Dussel divide éste mitsiete afirmaciones:

1) La civilizacion moderna se autocomprende como nesardollada, superior (lo que significara
sostener sin conciencia una posicién ideol6gicaeentocéntrica). 2) La superioridad obliga a
desarrollar a los mas primitivos, rudos, barbacospo exigencia moral. 3) EI camino de dicho
proceso educativo de desarrollo debe ser el sequodd=uropa (es, de hecho, un desarrollo
unilineal y a la europea, lo que determina, nuevdenesin conciencia alguna, la “falacia
desarrollista”). 4) Como el barbaro se opone ateso civilizador, la praxis moderna debe
ejercer en ultimo caso la violencia si fuera nedesgara destruir los obstaculos de la tal
modernizacién (la guerra justa colonial). 5) Esienthacion produce victimas (de muy variadas
maneras), violencia que es interpretada como wniaevitable, y con el sentido cuasi ritual de
sacrificio; el héroe civilizador inviste a sus maswictimas del caracter de ser holocaustos de un
sacrificio salvador (el indio colonizado, el esdafricano, la mujer, la destruccion ecolégica de
la tierra, etcétera). 6) Para el moderno, el béarli@ne una “culpa” (el oponerse al proceso
civilizador) que permite a la “Modernidad” presesta no sélo como inocente sino como
“emancipadora” de esa “culpa’ de sus propias vEdim) Por dltimo, y por el caracter
“civilizatorio” de la “Modernidad”, se interpretarzomo inevitables los sufrimientos o sacrificios
(los costos) de la “modernizacion” de los otroshpo® “atrasados” (inmaduros), de las otras
razas esclavizables, del otro sexo por débil, eta@ussel, 2000, p. 49).

Para Dussel el mito moderno debe romperse, parvcelb se logrard mediante, en principio, el
entendimiento de la modernidad como un fendmencadécter global, no meramente europeo.
Un paradigma global para el entendimiento de laemidad debe ser creado. Una vez se
entienda ese proceso historico tan importante destles los lados existentes, no solo el de
Europa, el siguiente paso es el de reconocer kesitad de una coexistencia temporal y espacial
de conocimientos distintos, el reemplazo de laemsalidad del conocimiento por lo que otros
autores habran de llamar pluriversalidad del coneito. De acuerdo con lo dicho hasta ahora,

Dussel entendera por colonialidad del saber, si pieede que él no lo llame de esa forma, un



dispositivo de dominacién que da inicio en el sigMl y que se basa en la suprecion de las
formas de conocer propias de otras culturas. Laagiég de la pluriversalidad del conocimiento

es lo que marca a la colonialidad del saber.

Edgardo Lander, quien acufié el término de colatadlidel saber, dird que este fendbmeno fue
creado por instituciones que permitieron manternecoatrol sobre el conocimiento, lo que
permitia crear legitimidad alrededor del mismo.ekfocentrismo trasciende el discurso para
convertirse en una institucion perfectamente \esgale con los afios se ha ido transformando. La
encomienda, lugar donde los indigenas debian oltigh lo que los hacia ellos mismos para
adoptar lo que los haria casi europeos, fue laguaninstitucion con el fin de hacer de lo
“europeo” una ley universal (Lander & Castro-GonX)0). Las universidades contemporaneas
funcionan también como guardias y defensores drsaurocéntrico, impidiendo que visiones
del mundo diferentes alcancen la misma legitimidaah jueces que se encargan de descalificar
todo lo que estd mas alla de sus métodos comonailimo o provincialista. Este dispositivo de

control sobre el conocimiento es bautizado por kardmo la colonialidad del saber

Santiago Castro-Gomez trabajara el concepto delémialidad del saber bajo lo que él llama la
hibris del punto cero. Para Castro-Gomez el mundo académoderno se construyo sobre la
ficcion de la existencia de un punto cero, neutrabjetivo, que es capaz de analizar todo con
independencia de talante divino (Lander & Castron@s, 2000). Castro-Gdmez sostendra que a
pesar del provincialismo de la visidn eurocentrdéh mundo, ella pretende ser universal y
definitiva, con lo que la universidad moderna pegmaes es imposible obtener una mirada
organica del mundo en esas condiciones (y tal verualquier condicion).La desmesurada
ambicion del conocimiento eurocentrado debe olgiglgpues ella es culpable en primer lugar de
la exclusion sistematica de los centros de ensafbagica y superior de miradas del mundo
alternativas y autOctonas. Las politicas educatideBen centrarse en la creacion de una
ensefianza intercultural, done las visiones modeseas solo una mas dentro de un campo tan

plural como lo es el del conocimiento y la cosmidwis

De acuerdo con todo lo dicho hasta el momento, godedirse que la colonialidad del saber es un

dispositivo de poder vinculado al conocimiento gaeié desde el momento en que América fue

4 . . . . s . .
Notese como de nuevo un punto esencial de la colonialidad del saber es la negacién de la coexistencia de
conocimientos distintos.



colonizada por Europa. Su razén de ser es la ipatibn de la superioridad del proyecto
civilizatorio europeo y la degradacion de los dendaggandolos en el mejor de los casos como
imagenes gloriosas de lo que Europa fue pero yar§uppiénsese en la vision de oriente de la
que hablara Edward Said @rientalismo—. La colonialidad del saber se manifiesta hoyaen
rigida estructura institucionalizada del conocintverdonde de manera sistematica se invalidan
los conocimientos subalternos mientras se eleva aango de objetividad mistica el que es
producido o se inspira en el europeo. La negacdioia gluriversalidad del conocimiento, proceso
esencial para afirmar su universalidad, es la mdistintiva del dispositivo de dominacién del

que se ha venido hablando.
3. Hacia una herramienta metodoldgica capaz de apidehéncolonialidad del saber.

Si bien la conceptualizacién presentada en el aparnterior afirma de manera convincente la
existencia de un dispositivo como la colonialideal daber, es todavia necesario crear una
herramienta que permita, en la medida de lo pgdibleomprobacion empirica de tal realidad en
los diferentes contextos de la vida académica.lEas® de las preocupaciones que impulsan al
autor de este texto, el contexto de interés esodugcion escrita de teoria politica en la ciencia
politica colombiana. A continuacion se presentgiapuesta metodoldgica que, a partir de
ensayos y errores se ha construido para aprehéndetonialidad del saber al interior de los

articulos de teoria politica presentes en lastaviadexadas de ciencia politica.

Como se vio en el apartado anterior, la variabém@sl para entender la colonailidad del saber es
la pluriversalidad del conocimiento, es por elledal variable debe ser la guia de cualquier
pesquisa que busque dar cuenta de la colonialidbdatber. Esta variable se refiere al dialogo
con diferentes formas de conocer el mundo, lo gqudi¢a el reconocimiento y la legitimidad de

esas formas divergentes. La pluriversalidad de @omientos se puede reconocer o0 negar. Al
reconocerse se esta transitando hacia espacicsbde izomaticos encuentros interculturales

capaces de permitir la realizacion de diferentesmowisiones. Al negarse se perpetua el
proyecto homogenizador propio de los pensamierbbismales, dentro de los cuales esta por

supuesto el pensamiento moderno.

> El rizoma es un modelo epistemoldgico en el que la organizacidén de sus diferentes elementos no sigue lineas
jerarquicas de subordinacion (como en efecto lo hace la epistemologia analitica con su famoso arbol de Porfirio),
mas bien sigue una multiplicidad de lineas heterdrquicas, donde la complejidad da lugar a elementos
interdependientes uno del otro.



La identificacién del reconocimiento o la negacitinla pluriversalidad de conocimientos en los
articulos de teoria politica es evidenciable aipdg los contenidos de los articulos y de la
bibliografia de los mismos. Un el primer momentb el@men pasaria por la definicion de si el
articulo avanza hacia la pluriversalidad de con@gitos o si la niega. Ello podra ser identificado
a partir de afirmaciones centrales de los articglos permitan ver si se asume la validez del
universalismo moderno o si mas bien se asumenrnassuie pudieran poner en tela de juicio tal
validez. Por ejemplo un articulo que aborde logc®ys humanos sin una actitud critica frente a
su pretension de universalidad es un articulo gescahoce y posiblemente desprecia las
experiencias historicas y las visones cosmologieasomunidades humanas ajenas a los valores
liberales de la civilizacibn europea moderna. Esumgen, un articulo asi desconoce la
pluriversalidad del conocimiento. Por el contratio,articulo que aborde los derechos humanos
desde la especificidad histérica y cosmoldgica jprde una comunidad humana, es un articulo

que avanza hacia el reconocimiento de la plurilideshdel conocimiento.

En el segundo momento del examen se deben rewsacontenidos bibliograficos de los
articulos bajo dos criterios: la presencia o noadwmres del sur global en la lista de autores
citados, y la evaluacion cualitativa de lo dicho esos autores. Ambos criterios son esenciales a
la hora de entender la colonizacion del saber €pidaducciones académicas. En principio uno
de los grandes problemas del conocimiento es sicewntrismo, existente no solo por responder
a dinamicas y valores europeos, también porquéinas aportes académicos relevantes son
aguellos que nacieron en ese territorio, o en Bstathidos desde el siglo XX. Ahora, el que se
cite un autor del sur global no quiere decir queasance hacia la descolonizacion del
conocimiento y la consecuente pluriversalidad dguia tanto se ha hablado. Es por ello que es
necesario revisar qué es lo dicho por el autorupascaja de resonancia de lo dicho en el norte
global o trabaja en la formacion de planteamierig@®icos originales que respondan a la

situacion colonial del sur global?

Para cumplir con los dos momentos del analisishaalisefiado una tabla que sintetiza lo
hallazgos referentes al contenido y a la biblidgrde los articulos de teoria politica. La tabla se
compone de dos columnas principales, una tituladaiculo y autor” y otra titulada
“Pluriversalidad del conocimiento”. En la segundalumna hay cuatro subcolumnas:

“Reconocida”, “Negada”, “Autores sur global’, y “Rcidon autores sur global”. La dltima



subcolumna que acaba de nombrarse tiene a su sesutloolmnas: “Resonancia euroceéntrica”,
“Aportes descolonizadores”. En orden a explicarntEnera sencilla la funcion de todas las

columnas, se utilizara la numeracion que se halla ébla 1.

1) (2)
Articulo y Pluriversaliad del conocimiento
autor (2.1) (2.2) (2.3) (2.4)
Reconocida| Negada| Autores Funcién autores sur global
sur (2.5) (2.6)
global | Resonancia  Aportes descolonizadores
eurocéntrica

Tabla 1.
(). En esta columna iran los titulos de los albiEy sus autores.

(2). En Esta columna se diligenciaran los diferemtementos que de acuerdo al contenido y la

bibliografia de los articulos permite afirmar o aela pluriversalidad del conocimiento.

(2.1) Esta columna dird si el contenido del articteconoce la existencia o validez de la
pluriversalidad del conocimiento.

(2.2) Esta comuna, por el contrario, dira si eltenito del articulo niega la pluriversalidad del
conocimiento apelando al mito moderno de la unatetad del conocimiento.

(2.3) En esta columna se dira si se citan autdedsur global o si no se citan.

(2.4) Esta columna definira la funcionalidad queaetor otorga a los autores del sur global
citados. Puede haber dos finalidades: hacer unanaesia eurocéntrica o aportar a una
descolonizacion del conocimiento.

(2.5) En esta columna irdn los articulos dondeuteibn de los autores del sur global es hacer

resonancia de discursos eurocentrados.

(2.6) En esta comuna iran los articulos donde feciln de los autores del sur global es la

exposicion de portes originales desde el sur. Egpastes deberan ir direccionados hacia la



consolidacién de la pluriversalidad del conocimieenho hacia la formacién de nuevos

universalismos.

La finalidad de la tabla que acaba de mostrarsiesminar si los articulos reconocen o no la
pluriversalidad del conocimiento. De acuerdo coapgrtado anterior se sabe que no reconocer
tal pluriversalidad implica caer en la colonialiddel saber. Sin embargo una tabla como la que
acaba de presentarse no dice de los articulos eotanisi esta colonizado” o “no esta
colonizado”. La tabla que acaba de mostrarse puwedar diferentes combinaciones que
trascienden las dos afirmaciones que acaban déeptar. Por ejemplo mientras un articulo
reconoce la pluriversalidad del conocimiento, aitéores del sur global y los utiliza para avanzar
hacia la descolonizacion del conocimiento, otroicald puede también reconocer la
pluriversalidad del conocimiento y no citar autodes sur global. En esa medida se esta frente a
articulos que deben responder a tipologias difesemt pesar de que ninguno de ellos desconozca
la pluriversalidad del conocimiento. De esta folm&erramienta metodoldgica que se propone
permitird identificar tanto los articulos que resoen o niegan la pluriversalidad del

conocimiento como los hibridos que se ubican enitad del camino.
4. El experimento metodolégico.

En orden a exponer el funcionamiento de la hernataienetodoldgica que se esta proponiendo,
se compararan dos articulos de teoria politicaegistemoldgicamente se encuentran en orillas
distintas:Hacia una concepcion multicultural de los derechasnanosde Boaventura de Sousa
Santos, publicado en la revigsadlisis Politiconumero 31, Elementos para un analisis de los

movimientos socialede Martin Tanaka, publicado en la reviatalisis politiconamero 25.

Articulo y Pluriversaliad del conocimiento

autor Reconocida| Negada Autores Funcién autores sur global

sur Resonancig  Aportes descolonizadores
global | eurocéntrica

s

Hacia una X Si X
concepcion
multicultural

de los




derechos

humanos.
Boaventura
de Sousa

Santos

Elementos X Si X
para un
analisis de
los
movimientos
sociales.
Martin

Tanaka

Hacia una concepcion multicultural de los derechasnanosun articulo que intenta mostrar la
manera en la que los derechos humanos pueden iBeados como una herramienta de
emancipacion global (Santos, 1997)reconoce en su contenido la pluriversalidad del
conocimiento al abordar los derechos humanos candiseurso totalizante que solo puede traer
emancipacion si es capaz de inscribirse en el ¢titie culturas diferentes sin eliminarlas, mas
bien creanod consensos. En esa medida, los derbahtanos no pueden ser universales, pues
deben responder a diferentes tradiciones histdyicasmoldgicas. El articulo cita autores del sur
global esperando que sean el soporte de opciorsesldrizadoras. El ejemplo fundamental es
An-na'im, que es citado para mostrar como, a rpdetila hermenéutica diatdpica, los derechos
humanos pueden complementar la cultura islamicasien falencias y cédmo los principios
comunitarios de la Sharia pueden a su vez complamkxs falencias de la cultura occidental. El
articulo de Boaventura de Sousa Santos se cataligaces como un ejemplo paradigmatico de
postura descolonial, ya que no solo reconoce eargénido la pluriversalidad del conocimiento,
usa autores del sur global con aportes originales bjuscan de una manera u otra superar el

eurocentrismo propio de la colonialidad del saber.



Por otro lado est&lementos para un analisis de los movimientos $egiarticulo que busca
exponer la utilidad del enfoque de la eleccion aaal para el andlisis de los movimientos
sociales (Tanaka, 1995), por sus implicitos priosippositivistas desconoce o0 niega la
posibilidad de la pluriversalidad del conocimierita.teoria politica empirica, categoria a la que
pertenece este articulo, dificiimente puede recemdéa pluriversalidad del conocimiento. El
articulo cita autores del sur global, sin embang® [gerspectivas lejos de atacar los postulados
epistemoldgicos euroceéntricos y positivistas, Efs@rza sirviendo como cajas de resonancia de
los mismos. Asi el articulo de Martin Tanaka sdilpezomo el ejemplo paradigmatico contrario
al anterior, que prefiere importar los modelos iicas de moda en las academias del norte
global antes que asumirlos con algun grado de sbapé.os autores del sur global que son
citados se utilizan para reforzar la validez ddbeue que se promociona. Este articulo es un
rechazo a la pluriversalidad del conocimiento, ylpdanto es una muestra del estado colonizado

de la teoria politica producida y expuesta endeasstas de ciencia politica en Colombia.

Como se acaba de mostrar, los articulos de teotiicp pueden ser efectivamente analizados
por la herramienta metodologica que se ha presergadeste trabajo. El gran valor de la
herramienta que se presenta es que, a travésaaisdel contenido de los diferentes articulos
de teoria politica desde el marco que plantearresitmmo Dussel, Castro-Gomez o Lander, es
posible dar cuenta empirica de la colonialidadsdéer. Es necesario seguir poniendo a prueba la
herramienta que se acaba de presentar para dedoshipos hibridos que puedan aparecer. Un
trabajo como este es necesario en orden a deszandai teoria politica, hacerla util para las
particularidades historicas, cosmoldgicas y sosidee los lugares donde esta siendo estudiada.
Este trabajo es entonces un paso hacia la destrudel muro ontoldgico del que hablara Dussel
en Filosofia de la liberacionun trabajo que busca crear una teoria politi@argeponda a los
problemas del sur global empezando por lo mas dasicreconocimiento de que la teoria

politica que se esta produciendo en esas latitigtes que localizarse y descolonizarse.
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