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Resumo

O artigo tem como objetivo apresentar os dadosdabtidurante a pesquisa sobre as
instituicbes parlamentares Senado e Camara de s#éeepaises da América Latina e
contribuir para a construcado de uma base de dddakzada e confiavel, a partir da qual se
possam mapear algumas particularidades dessas Ceagadativas. Para tanto, foram
coletadas informacgdes em diferentes paginas dameddial de computadores; depois foram
registrados em planilhas os dados obtidos; e porféiram utilizadas formulas para calcular
as taxas de efetividade dos partidos politicosgnientacdo partidaria e renovacao
parlamentar nas mais recentes elei¢des legislativasada pais latino-americano.
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Introducao

O presente trabalho é resultado de uma pesquisnwadgida por um grupo de
mestrandos do Programa de Po6s-Graduacdo em Cieoltiwa (PPGCP) da Universidade
Federal de Goias (UFG), Brasil, durante o periodofatmacao curricular académica. O
PPGCP é um programa de poOs-graduacdo aberto em@lpossui entre as linhas de
pesquisa de seu programa a area de América LaRo#teea Comparada, o qual aglutinou os
presentes autores e os motivou a estarem desensgolagpresente pesquisa.

O trabalho tem como objetivo apresentar os dadtodazbdurante a pesquisa acerca
das elei¢cdes parlamentares na América Latina eilbomtpara construcdo de uma base de
dados atualizada e confiavel, a partir da qualossg mapear as instituicées legislativas do
Senado e da Camara dos Deputados dos dezessetesEsshecionadas.

Partidos politicos, de acordo com Sani (1995),as&0ciacdes com fins deliberados.
Tais fins podem ser objetivos, como a realizagcdardeplano que vise ganhos materiais ou
ideais, ou ainda podem ser fins pessoais, quarmldestinados a obter beneficios, poder e

gléria para os seus chefes. Podem também estgyntamente, voltados para os fins
objetivos e pessoais.

As instituicGes politicas - e estas incluem osigast politicos - desempenham um
papel fundamental em fornecer uma ancora para ergabilidade democratica. Os partidos
politicos sdo um pilar fundamental para a sustéitatie da democracia, pois eles sdo um
veiculo para a mobilizacdo dos eleitores e semna uma plataforma onde pessoas de

diferentes esferas da vida podem chegar a um corsam de acao a ser tomada em busca
de um pais de desenvolvimento.

Por possuirem importantes papéis em uma democnadigpartidaria, os partidos
politicos devem, para ser instituicdes viaveisieages, ser capazes de participar ativamente
na formacéo da governanca e desenvolvimento tregstde seus préprios paises. No alto da

lista dos fundamentos que os partidos politicosigaen adotar como chave condutores de
democracia € manter a confianca do publico.

Por sua vez, os Estados latino-americanos selasr@ossuem diferentes formas de
representacdo parlamentar. Alguns paises possuemrepnesentacao bicameral e outros
uma representacao unicameral. O bicameralismoaeaonrpaises onde a legislatura do pais é
divida em duas casas, Senado e Camara. Ja o unatiame ¢é a pratica onde a legislatura do
pais é formada por apenas ma casa, ou seja, umar&anseguir seque um quadro com 0s
paises selecionados e a divisdo bicameral e uniaime

Quadro 1 — Paises Bicamerais e Unicamerais na Améai Latina

Representacéo Bicameral Representacdo Unicameral

Argentina Costa Rica




Bolivia Equador
Brasil Guatemala
Chile Honduras
Colémbia Nicaragua
México Panama
Paraguai Peru
Uruguai Venezuela
Republica Dominicana -

Nas proximas sessfes serd apresentada uma rewasdiberdtura sobre esses
indicadores parlamentares eleitorais, a metodolegikcada na presente pesquisa e 0S
resultados obtidos nos dezessete paises da Amétioa.

Revisdo da Literatura

Nessa sessdo serd feita uma revisdo da literatlme ®fetividade dos partidos
politicos, fragmentacdo partidaria e renovacdoapahtar. Para tanto serdo utilizados
autores como Santos (1971), Rodrigues (1995), 8dezridenberg (2002), Santos (2004),
Viana (2008) e Barreto (2008).

A efetividade dos partidos ou o numero efetivo detipos €, segundo Saez e
Freidenberg (2002), semelhante ao indice de fraliizatdo sobre o sistema partidario, mas
de uma maneira mais simples. Segundo estes audoedstividade permite apreciar melhor
guantos partidos competem eleitoramente e quantestao presentes no congresso.

Rodrigues (1995, p. 79) apresenta que a “fragma&atdqg sistema partidario € um dos
pontos que tem atraido a atencdo de pesquisadatesapalistas politicos”. Segundo este
autor, um pais multipartidario possui uma influeschegativas a eficiéncia de qualquer
governo uma vez que reduz as possibilidades deaf@ionde maiorias parlamentares estaveis
e relativamente coesas, capazes de oferecer susterto Executivo federal.

Segundo Santos (2004, p. 742), a andlise de fragg#@m partidaria foi incorporada
pelos especialistas em andlise de sistemas elsitergpartidarios, particularmente na
literatura de analise comparada, a partir da déda®®, e desde entdo vendo sendo utilizado
como um importante indice parlamentar-eleitoral.



Viana (2008, p. 133), os estudiosos de fragmentaegditidaria apresentam que no
Brasil, a fragilidade do sistema politico pode sera consequéncia do multipartidarismo
exacerbado. Segundo esses pesquisadores a fragaweptalitica ideoldgica é o principal
empecilho na formacao de governos estaveis.

Segundo Santos (1971, p. 20-21)

A renovacdo politica via mudanca de pessoas nasepiacdo, se da de trés
maneiras, alternativas ou paralelas. 1) por acenéscana populacdo eleitoral,
aumentando em termos absolutos a representacéa esnecanismo da renovacao
vegetativa; 2) pela substituicdo da mortalidadeeg@esentacao, isto €, do nimero
de elementos da representacdo que ndo se candidatezBleicdo; este é o
mecanismo da renovagéo compulsoria; 3) pela sulgsiit de representantes; este é
0 mecanismo da renovacao deliberada (SANTOS, 1970-21).

Renovacdo Parlamentar serve como indicador dergr@se novos representantes
dentro de um corpo legislativo ou, o que é o mesrgaida (por desisténcia ou por derrota)
de antigo. Barreto (2008, p. 124) apresenta querawel renovacao possui diferentes
perspectivas de andlise, existem autores que aypaeseomo sendo a “mudanca de pessoas
na representacdo”, outros como sendo a “mudanceomgosicdo dos membros de um
parlamento entre duas legislaturas”, e outros ceendo o “resultado de um processo em que
novos candidatos e novos membros passam a fazerdgum corpo legislativo, ocupando
os lugares que, por diversas razbes, ndo foramngheEmds pelos antigos ocupantes”.
Segundo este autor, a renovacao sera mais efetivauver maior numero de “calouros” do
que “novatos”.

Metodologia

A fim de definir o nivel de efetividade dos parsdwoliticos nos dezessete paises da
América Latina eleitos para serem avaliados nesdbalho, foi feita uma pesquisa
guantitativa. Primeiro, numerando quantas cadéwasn disputadas nas camaras legislativas
dos paises objeto de avaliacdo, no ultimo pleikdtaehbl. Feito isto, o proximo passo foi o
mapeamento dos partidos que conseguiram elegersegantes nestas camaras. Por fim,
definiu-se quais destes partidos podem ser comsldsrefetivos, de acordo com a definigao
de Laasko (1977).

Assim, o primeiro procedimento foi coletar inforrdas em diferentes paginas da
rede mundial de computadores. O segundo procedini@ntegistrar as informacdes obtidas,
o terceiro procedimento foi de utilizar uma formpkra finalmente construir as tabelas com
os dados registrados para se retratar comparatintaragenovacao parlamentar em cada pais
da América Latina.



Observou-se que a grande parte dos paises, sal@) o possuem oficialmente
uma base de dados gerais e completos. Para amghjetivo do trabalho foram pesquisadas
as variaveis: frequéncia das elei¢des, total deiginas casas legislativas, listagem nominal
dos candidatos, listagem nominal dos candidatdsite® na eleicdo subsequente e taxa de
renovacgao parlamentar.

Durante a coleta de informacdes foi necessariaténrca particular. Localizou-se a
listagem nomindldas dltimas duas eleicdes legislativas em cadalesnpaises e em cada
Casa Legislativa, limitando-se ao ano de 2012. Goagas, identificaram-se os candidatos
reeleitos em cada legislat@imconstruiu a informacéo da quantidade de carwtidatleitos.

Para o calculo da efetividade ou numero efetivo pdetidos foi utilizado a
concepcao de Santos (2004, p.14) onde a efetividad®@imero efetivo de partidos (NEP)
pode ser dada pela seguinte férmula:

Numero Efetivo de Partidos = 1/Epe?)

pe = percentual de cadeiras ocupadas por caddgarti

Por fragmentacao partidaria foi como definicdo aceito de Santos (2002) que
apresenta como sendo a divisdo entre o indice ad®fralizacdoe o indice
de fracionalizagcdo maxima.

Fragmentac&o = indice de Fracionalizac&o / indicealFracionalizacio Maxima

A fracionalizacdo tem por objetivo “medir a disgargartidaria de um parlamento,
e indica qual a probabilidade de dois parlamentdesse parlamento, tomados ao acaso,
pertencerem a partidos diferentes” (SANTOS, 2002,4p. Ja a fracionalizacdo maxima de
gualquer parlamento depende do numero de cadeidks r@imero de partidos nominais.
Segundo Santos (2004), sdo raros os autores qlerarpo tema de “fracionalizacdo” em
sua formulagéo rigorosa. (SANTOS, 2002, p. 742)

® Muitas listas dos candidatos ndo seguem uma oatfaivética e outras tratam o candidato ora peloenama
pelo apelido, o que dificulta uma seguranca naimégao. Ex. Francisco Rodriguéz e Pancho Rodriguéz.

® Importante ressaltar que na auséncia da informsg&@ocandidato foi eleito ou ocupou posteriormentargo
legislativo devido a impossibilidade do primeironsiderou-se que todos os candidatos listados fefaitos
como primeiro candidato.



Para Santos (2002):

Conhecidos os indices de fracionalizacdo e deodnatizacdo maxima de um
parlamento, diz-se que a fragmentacdo partidari@a veonforme o indice de

fracionalizacdo simples se aproxime mais, ou medosndice de fracionalizagao
maxima. (SANTOS, 2002, p. 14)

Para o calculo da fracionalizac&o considera-se c@ndo a seguinte formula:

Fracionalizacdo = 1 - Epe?)

pe = percentual de cadeiras ocupadas por partido

J& para o calculo da fracionalizagcdo méxima corsisle:

Fracionalizacdo Maxima =[N * (n-1) ] /[ n * (N-J ]

N = ndmero de cadeiras

n = numero de partidos parlamentares

Como renovacado parlamentar entende-se a eleicanodaes representantes para
ocupar os cargos legislativos no Congresso, catmdidgue ndo tinham sido eleitos nos
pleitos imediatamente anteriores. Conhecidos osemiinde candidatos reeleitos (RE) e
numero total de cadeiras (TC) em cada instituicgitamentar foi empregada a formula a
seguir para se chegar a taxa de renovacgao parianiem).

Renovacao Parlamentar = (TC — RE) x 100/ TC

TC = Numero Total de Cadeiras

RE = Candidatos Reeleitos




Resultados e Discussdes

(a) Efetividade dos Partidos Politicos

O numero de partidos politicos € uma dimenséao fuedtal ao se avaliar um
sistema partidario, pois sédo eles que configurapxigténcia da democracia. O sistema
partidario pode ser configurado como bipartidanonaultipartidario. O namero efetivo de
partidos nos permite compreender o nivel de fragmgéo partidaria nos paises, conforme

demonstrado na tabela abaixo.

Quadro 2 — Numero Efetivo de Partidos na América Lana
Céamara Senado
Pais

Part c/ vaga NEP Part c/ vaga NEP

Argentina 27 4 6 2

Bolivia 4 2 2 2
Brasil 22 10 15 6

Chile 3 2 2 2
Colombia 12 5 9 6
Costa Rica 8 4 - -
Equador 8 4 - -
Guatemala 11 4 - -
Honduras 5 2 - -
México 7 3 5 3
Nicaragua 4 3 - -
Panaméa 8 4 - -
Paraguai 8 3 7 4
Peru 6 4 - -

Republica Dominicana 3 2 2 1

Uruguai 4 3 3 2
Venezuela 4 2 - -




A partir da tabela, podemos concluir que nos pasatados, em geral tém-se um
sistema multipartidario, mesmo quando se avaliaena@p o numero efetivo de partidos. O
bipartidarismo na Camara dos Deputados ou na Adsentiinicameral, foi detectado apenas
na Bolivia, Chile, Honduras, Republica Dominican&eeezula. No Senado, tal caracteristica
esteve presente na Argetina, Bolivia, Chile e Uaijgou seja, quatro dos oito paises que
possuem Senado. Deste modo, pode-se percebertguééacia ao bipartidarismo esta mais
presente nas Camaras dos Deputados do que Seriada.assim, de modo geral, 0os paises
avaliados tendem ao multipartidarismo, o que inaptizer que ha uma maior tendéncia a
rotacdo partidaria e a necessidade da construcgoveenos de coalizacao.

No entanto, como defende Alcantara e Saez (2002nbém possivel perceber de
modo negativo a grande oferta partidaria. De algumdo, ela pode dificultar a escolha do
eleitorado, por sua multiplicidade de propostas.

Ademais, o0 alto grau de fragmentacdo pode implichretamente na
governabilidade, representatividade e clareza d@poreabilidade. No Brasil, chama a
atencao o alto niumero de partidos efetivos.

Conclui-se, portanto, que de modo absoluto ouvefe América Latina tende ao
multipartidarismo. E evidente que o numero efetd® partidos se apresentam bastante
reduzidos em relacdo ao numero total, mas ainda assultipartidarismo prevalece.

(a) Fragmentacéo

O primeiro passo para a identificacdo da fragméwatgartidaria € encontrar, a partir
de fontes confiaveis, o nimero de cadeiras ermsast@inicamerais e bicamerais (camara dos
deputados e senado), e o numero de partidos parares efetivos nos 17 paises analisados.
O quadro 3 apresenta os dados obtidos:

Quadro 3 - Paises, Numero de Cadeiras e de PartidBarlamentares

Pais NUmero de Cadeiras NUmero de Partidos
_ Parlamentares
Camara dos Senadore$
Deputados
Argentina 257 72 33

Bolivia 130 36 4

Brasil 513 81 30

Chile 120 38 12

" Os paises que néo possuem valores nessa colunaisdmerais, ou seja, ndo existe a diviséo de EAdws
deputados e senado.



Colombia 164 102 12
Costa Rica 57 - 8
Equador 124 - 16
Guatemala 158 - 11
Honduras 128 - 5
México 500 128 7
Nicaragua 92 - 5
Panama 71 - 7
Paraguai 80 45 9
Peru 130 - 6
Republica 183 32 4
Dominicana
Uruguai 99 30 3
Venezuela 165 - 18

Identificado o niumero de cadeiras e 0 numero dedparparlamentares, 0 passo
seguinte para o calculo da fragmentacdo foi a iflgagdo da fracionalizacdo e da
fracionalizacdo maxima, para tanto utilizou-se cdertamenta uma planilha eletrénica onde
foram aplicadas formulas que ajudaram na identifioados respectivos indices para cada
pais. Com a finalidade de facilitar a entendimeojmou-se por fazer ma divisao
em trés tabelas. Uma tabela da fragmentacédo gastidos paises unicamerais (quadro 4),
outra da camara dos deputados dos paises bicarfipratso 5) e a por ultimo do senado dos
paises bicamerais (quadro 6).

Quadro 4 — Fragmentacao Partidaria — Paises Unicameas
Pais Fracionalizacao Fratl:\;lc;r:(?rlri]zagéo Fragmentacao
Costa Rica 0,7436 0,8906 0,8335
Equador 0,7325 0,9451 0,7751
Guatemala 0,7585 0,9148 0,8291
Honduras 0,5656 0,8062 0,7015
Nicaragua 0,6899 0,8087 0,8531
Panama 0,7260 0,8693 0,8351




Peru

0,7479

0,8397

0,8906

Venezuela

0,6718

0,9502

0,7070

Quadro 5 — Fragmentacao Partidaria — Paises Bicamais — Camara de Deputados

Pais Fracionalizacao Fracionalizacao Fragmentacao
Maxima
Argentina 0,7464 0,9734 0,7667
Bolivia 0,4600 0,7558 0,6086
Brasil 0,9063 0,9685 0,9358
Chile 0,8225 0,9243 0,8897
Colémbia 0,7980 0,9222 0,8652
México 0,6586 0,8588 0,7668
Paraguai 0,7078 0,9001 0,7863
Republica 0,5025 0,7541 0,6664
Dominicana
Uruguai 0,6232 0,6734 0,9253

Quadro 6 — Fragmentacao Partidaria — Paises Bicamais - Senado

Pais Fracionalizacéo Fracionalizacéo Fragmentacao
Maxima
Argentina 0,7029 0,9833 0,7148
Bolivia 0,4012 0,7714 0,5201
Brasil 0,8763 0,9787 0,8954
Chile 0,8227 0,9414 0,8738
Colémbia 0,8271 0,9257 0,8935
México 0,6676 0,8638 0,7727
Paraguai 0,7427 0,9090 0,8169
Republica 0,0605 0,6881 0,0879
Dominicana
Uruguai 0,5977 0,6896 0,8667




Como podemos observar a partir do quadro 4, o paisameral com maior
fragmentacdo partidaria € o Peru, com um indic®,8806, e os paises unicamerais com
menor fragmentacdo partidaria sdo Honduras (0,761\¢nezuela (0,7070). J& nos paises
bicamerais, fazendo a divisdo entre Camara dos tBépsl e 0 Senado, observamos que
Brasil (0,8906) e Colémbia (0,8935) possuem umanfaeagmentacao partidaria na Camara
dos Deputados (quadro 5) e com menor fragmentagéidgria sdo Bolivia (0,6086) e
Republica Dominicana (0,6664). No Senado dos pa&isaserais (quadro 6), os paises com
maior fragmentacdo partidaria sao Brasil (0,8954C@6mbia (0,8935), e com menor
fragmentacdo é a Bolivia (0,5201).

Segundo Viana (2008), a fragmentacdo partidariae pedr vista como um
“empecilho a formacdo de governos solidos, com n@@ccapazes de fomentar decisbes”
(VIANA, 2008, p. 127). Para alguns, o numero elevatk partidos gera confusdo e
descrédito por parte do eleitor. O argumento destistas politicos quanto ao exagero na
fragmentacdo partidaria € pelo fato de que um noimmiito grande de pequenas legendas
nao possuem peso parlamentar. Porém, a formacauadwias requer dos uma grande
negociacao por parte dos partidos inexpressivasienaesses partidos menores acabam por
gerar grande poder de influéncia.

Desta forma, “ndo ha comprovacao de que a fragm@ntaartidaria acabe levando
a uma crise institucional” (VIANA, 2008, p. 133). e acontece é que os defensores do
pluripartidarismo sem barreiras costumam a apant®@io “viga de sustentacdo em nossa
democracia parlamentar” (VIANA, 2008, p. 133). Dedd modo, acontece um
comprometimento nas relagbes executivo-legislagivm relacionamento institucional acaba
dando espaco a cooptacao de parlamentares dersgliass, por parte dos partidos grandes.

Segundo Kinzo (1999, p. 2adpud PALERMO, 2000, p. 5):

(...) em regimes parlamentaristas, 0s governosodéizdo se fazem necessarios
quando o sistema partidario é fragmentado (...)ragnfentacdo aumenta a
instabilidade dos gabinetes, mas ndo impede, ratasente, a cooperacdo no
processo decisorio (...). (KINZO, 1999, p. a@ud PALERMO, 2000, p. 5).

(a) Renovacéo Parlamentar

A partir dos dados obtidos foram elaboradas aslasbé\ tabela 1 registra as
informacbes das eleicdes do Senado de cada Estaloomia pelo sistema legislativo
Bicameral. A tabela 2 registra as eleicfes da Canbtas Deputados de cada Estado que opta
pelo sistema legislativo Bicameral e a tabela 8 pedtema Unicameral. A tabela 4 apresenta
comparativamente as eleicdes da Camara dos DepyBd@ Unicameral).

Vale lembrar que a taxa de renovacéo parlamentdi08& no México e na Costa
Rica deve-se ao fato de que € proibida pela Caitgta Federal daqueles Estados a reelei¢cao
subsequente de candidatos eleitos nas eleicoetiar@énte anteriores.



Outro caso particular é o da Argentina. A cada@a@o renovados somente 1/3 das
cadeiras parlamentares do nimero fpf@rmitindo-se a eleicdo e respeitando-se a seguén

alternada e rotativa de um grupo formado por algupnavincias.

Quadro 8 - Eleicdes Legislativas do Senado - Bicanaé
Pais Il-srrgeloaggo gggaeli?;s Reeleitos Rerét%agéo
(Anos)

Argentina 2 24 11 54,17
Bolivia 5 30 2 93,33
Brasil 4 81 24 70,37
Chile 4 38 15 60,53

Colombia 4 102 35 65,69
México 6 128 0 100,00

Paraguai 5 45 21 53,33

e | 2 | | o

Uruguai 5 30 14 53,33

Quadro 9 - Elei¢bes Legislativas da Camara dos Defados — Bicameral

LD A Total de
Pais Renovagao : Reeleitos Renovagéao (%)
Cadeiras
(Anos)
Argentina 2 130 35 73,08
Bolivia 5 130 4 96,92
Brasil 4 513 286 44,25
Chile 4 120 78 35,00
Colémbia 4 165 35 78,79
México 3 500 0 100,00
Paraguai 5 80 25 68,75

8 Do total de 72 cadeiras no Senado, a cada 2 @mwosesovadas 24 cadeiras. Do total de 257 cadeiras
Camara, a cada 2 anos sdo renovadas 130 cadeiras.




Republica
Dominicana 4 183 82 55,19
Uruguai 5 99 46 53,54

Quadro 10 - Elei¢des Legislativas da Camara dos Deggados — Unicameral

Tempo de
Pais Renovacéao Total_de Reeleitos Renovacgéao (%)
Cadeiras
(Anos)

Costa Rica 4 57 0 100,00
Equador 4 124 30 75,81
Guatemala 4 158 69 56,33
Honduras 4 128 36 71,88
Nicaragua 5 91 41 54,95
Panama 5 71 23 67,61
Peru 5 130 29 77,69
Venezuela 5 165 10 93,94

Quadro 11 - Elei¢cbes Legislativas da Camara dos Defados — Unicameral e

Bicameral
Pais Il-g:;?/c;g;o ggfﬂ?ali:j;s Reeleitos Renovacao (%)
(Anos)

Costa Rica 4 57 0 100,00
México 3 500 0 100,00
Bolivia 5 130 4 96,92

Venezuela 5 165 10 93,94

Colémbia 4 165 35 78,79
Peru 5 130 29 77,69
Equador 4 124 30 75,81
Argentina 2 130 35 73,08

Honduras 4 128 36 71,88




Paraguai 5 80 25 68,75
Panaméa 5 71 23 67,61
Guatemala 4 158 69 56,33
Fepblica 4 183 82 55,19
Nicaragua 5 91 41 54,95
Uruguai 5 99 46 53,54
Brasil 4 513 286 44,25
Chile 4 120 78 35,00

Consideracoes Finais

Por meio da observacdo comparada dos dados caolestrpéerceberam-se alguns
aspectos interessantes e pode-se tracar alguneadniciis: O bipartidarismo na Camara dos
Deputados ou na Assembleia Unicameral foi detectgdmas na Bolivia, Chile, Honduras,
Republica Dominicana e Venezuela. No Senado, taktexristica é marcante principalmente
nos paises Argentina, Bolivia, Chile e Uruguai;r&ms paises unicamerais, o Peru destaca-
se como o de maior fragmentacéo partidaria, acoppss Honduras e Venezuela apresentam
0s menores indices. No Senado dos paises bicamesamises com maior fragmentacéo
partidaria sao Brasil e Colébmbia e com menor fragagfo € a Bolivia; Nas ultimas eleices
para o Senado, a Bolivia e o Brasil apresentaranaltonindice de renovacao parlamentar,
93,33% e 70, 37%, respectivamente. Enquanto Paragu#ruguai renovaram somente
53,33% dos integrantes daquela Casa. A mesma @adéara um alto indice de renovacao
dos deputados na Camara acontece na Bolivia 96.82%p, entretanto, bastante baixo no
Brasil (44,25%), ficando somente a frente do Ultcotocado.

Por meio dos dados e da literatura sobre podemudutoque uma das razdes para
manter dada fragmentacdo é porque o eleitoradaiiposgacteristicas distintas e votam de
maneira diferenciada, o que, combinado com umal&egio eleitoral permissiva, condiciona
0 sistema partidario a possuir um grande lequeatesapartidarios.

Por fim, concluimos com Sartori (19&®ud RABELLO, 2012) que afirma que:

(...) a “lei” de que a alta fragmentacao cria cims instaveis que levam, por sua
vez, a governos ineficientes e, em sua esteiragraodracia imobilista, néo-
funcional, € ao mesmo tempo fragil e pouco convitee Em si, por si, a
fragmentacdo partidaria simplesmente “causa” gmsede coalizdo; ndo ha nada
inerentemente disfuncional nisso. (...) Mais uma, yp®rtanto, o fator decisivo é a
polarizacdo, a distancia ou a ndo distancia idézdQgentre os co-governantes.
(SARTORI, 1982, p. 396pud RABELLO, 2012, p. 20)



Por meio da observagdo comparativa dos dados, h@enese alguns aspectos
relevantes:

Nas ultimas eleicbes para o Senado, a Bolivia easiBapresentaram um alto indice de

renovacgao parlamentar, 93,33% e 70, 37%, respewtinte. Enquanto Paraguai e Uruguai

renovaram somente 53,33% dos integrantes daqustg Ca

A mesma tendéncia para um alto indice de renovdg&odeputados acontece na Bolivia

96,92%, sendo, entretanto, bastante baixo no B{#4jR5%), ficando somente a frente do

altimo colocado Chile (35%);

Quase 30% dos paises pesquisados apresentam wardeteenovacao de cerca de 70%, nas
Ultimas eleicdes para seus representantes na Camara
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