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Resumen

La Ciencia Politica en Colombia tuvo un rapido sréento durante las ultimas décadas en
relacién con el nimero de programas. No solo s#tatla una descentralizacion en relacion
con los programas surgidos en otras ciudades gloit&ta hegemonia a la capital, sino que
también se ha dado un paso de la pregradizaciégirftsanto de programas de pregrado) a
la posgradizacion (surgimiento de programas derpdsy. Pero quizas el problema mas
acuciante para la disciplina en estos momentos ksterogeneidad en la denominacion de
los programas y los planes curriculares. La ort@lde la Ciencia politica como disciplina
se ha ido perdiendo con el tiempo y el mercado drucido a que las universidades
oferten una gama amplia de opciones. Es por eloedjypresente escrito tiene por objeto
revisar los programas de Ciencia Politica, y afie@sorden a determinar si existe un eje
epistemoldgico comun, o por el contrario, la cretdedemanda de estudiantes ha hecho
gue la disciplina se difumine y preponderen losregges mercantiles.

Abstract

Political science in Colombia has grown rapidlyidgrthe last decades in relation to the
number of programs. Not only has been decentralizedlation to emerging programs in
other cities removing the capital hegemony, buto alsas taken a step in the
“pregradizacion” (emergence of undergraduate progjato “posgradizacion” (rise of
graduate programs). But perhaps the most pressiolgmn for the discipline at the
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moment is the heterogeneity in the name of theramg and curricula. The orthodoxy of
political science as a discipline has been lost tivae and the market has led universities
to present a wide range of options. That is why #iticle seeks to review the programs of
political science, and similar, in order to detevenwhether a common epistemological
axis, or on the contrary, the growing demand oflstits has made the discipline fades and
mercantile interests imposed.

DEBATES DE LA CIENCIA POLITICA EN COLOMBIA

Aunque no existe un texto sistematico dedicadostlidso conceptual y empirico del
desarrollo y debates de la disciplina en Colombsa seccién se basa y reproduce los
resultados presentados por Fortd, Leyva, Pregid&mmirez (2012) e@iencia Politica en
Colombia: Una revision de la literatura sobre eltato e historia de la disciplina en el
pais Este trabajo constituye la mirada mas recientempleta de la literatura existente
sobre el caso colombiano. Fortd, Leyva, Preciad@aynirez (2012), resumen de los
principales hitos del desarrollo sirve para traga sintética historia de la disciplina. Dicha
historia empezaria con la profesionalizacion lefgdas ciencias sociales en general en el
pais a partir de la década de 1950; seguiria cestablecimiento de la primera carrera de
Ciencia Politica en el pais, la de la Universidadlas Andes, en 1968; pasaria por la
ampliacion del espectro de temas tratados porgbadios y estudiosos, y del nimero de
programas de la politica en el pais en las treaddécsiguientes; y desembocaria en una
explosion sin precedentes de programas de formapr@fesional —en pregrado y
posgrado— en Ciencia Politica, con especial énéasla expansion de esta disciplina hacia
las regiones del pais.

Para Forta et. al (2012), los primeros trabajo€iemcia Politica en Colombia poseen visos
funcionalistas producto de la influencia norteas®era, y se caracterizaron por una
reaccion contra el uso de la historia y de laslagas en el proceso de investigacion en las
ciencias sociales. Estos trabajos buscaban estedigriricamente ciertos fenoOmenos

sociales con relacion a la funcion que estos des@ampen el funcionamiento de un sistema
de relaciones mas amplias.

De esta manera, la creacién del departamento aei@iPolitica de la Universidad de Los
Andes, que fuera el Gnico de la disciplina en & par 20 afios, adquirié desde el principio
un corte empirista, orientado por la Ciencia Raditiestadounidense. Las primeras
investigaciones realizadas alli muestran una cragiura con temas de Filosofia (politica),
Derecho (constitucional) y Sociologia que habiamidado el campo de los estudios
politicos en Colombia. Este rompimiento puede versel surgimiento de un nuevo orden
tematico funcionalista en donde sobresalen temas cal “comportamiento legislativo,
partidos politicos y grupos de presion, elecciopgmrticipacion electoral” (Bejarano &
Wills, 2005, pp. 113-114). En este campo disciplinbbs primeros trabajos se
caracterizaban por la utilizacion de métodos sofidbs para la época, como la realizacion
de encuestas a ciudadanos y congresistas, parderiginder como las diferentes
caracteristicas de los individuos afectan su cotapoento politico” (Botero, 2011, p. 22).
El funcionalismo que irrumpe en la Ciencia PoligtaColombia trata entonces de romper
con el evolucionismo (uso de la historia) y tamhksén el uso de la filosofia normativa en
el estudio de la Ciencia Politica. Asi, la separmaaue ofrece el funcionalismo, si bien



luego se mostraria profundamente problemética,rgbaaina ruptura en relacion al tipo de
analisis desarrollado en esos afios, dicha infleg@wio principal- mente reflejada en el
uso de fuentes empiricas.

Desde otra perspectiva, Murillo y Ungar (1999, yoséfialan que para entender el origen de
los estudios politicos también es necesario midanacla Sociologia Politica de la época
empieza a mirar temas como: “violencia, procesogrdanizacion, movimientos estudian-
tiles, migracion rural-urbana, movilidad socialresturas familiares y tenencia de la tierra,
entre otros”. Sin embargo, estos estudios se digeotro de una academia cada vez mas
polarizada, como ya se mencion0, que mezclaba l@amcia ideolégica con ciertas
caracteristicas antisistema, que llevaron finalmahtierre de las facultades de Sociologia
de la Pontificia Universidad Javeriana y de la @midad Nacional a principios de los
setenta (Murillo & Ungar, 1999, p. 2). El hechordeer en este ambiente de polarizacion,
bajo un marco funcionalista y dentro de una unidadsprivada, permitiria plantear que se
gueria crear un contrapeso en el desarrollo deiéagias sociales, introduciendo otro tipo
de miradas. También resulta relevante sefialar meseprimeras décadas de la disciplina,
la financiacion de la Fundacion Ford y de otragdedes estadounidenses fue fundamental
(Bejarano & Wills, 2005).

En 1986, casi 20 afios después de la génesis umarsdi crea en la Universidad Nacional
de Colombia, sede Bogot4, el Instituto de Estu@iolticos y Relaciones Internacionales
(IEPRI) con un corte diferente al de la Universidigdlos Andes. Murillo y Ungar (1999)
resaltan como la emergencia del IEPRI en el momexdt® caldeado de la violencia de los
afios ochenta le da una mayor orientacién haciacarte' interdisciplinario”. Bejarano y
Wills (2005), por su parte, sefalan que estasefif@as de orientaciones se deben, en parte,
a que el IEPRI se cred bajo una mayor influencidsadecademia europea y, por lo tanto,
con un enfoque mas amplio, que no fetichiza lasclds Politicas en su separacion de las
ciencias sociales y que no exagera la independéecla politica de otros aspectos de la
sociedad. Ambas razones llevaron a este nuevdaduitas trabajar desde un principio con
una perspectiva mas interdisciplinaria, que abarcad sélo temas de violencia, sino
también:

Las articulaciones entre Estado, régimen politieiencia, las relaciones desiguales entre
regiones y centro, las estrategias de los actonesdms, las politicas publicas an- te el reto
guerrillero, las concepciones juridicas subyaceatéess contiendas armadas, la irrupcion
del narcotrafico, las continuidades y las ruptwease las violencias de ayer y las de hoy
fueron todos temas que pasaron por la lupa inastig de los miembros del Instituto
(Pécaut, 1998, citado en Bejarano & Wills, 2005, ).

Todo lo anterior lleva a Murillo y Ungar a sosteqae: “es a partir de la década del setenta
gue es posible establecer la bifurcacién entresdgdios politoldgicos en estricto sentido,
iniciados a finales de la década de los sesental@niversidad de los Andes, y los estudios
politicos de corte interdisciplinario de los cuakds CINEP y el IEPRI seran claros
exponentes” (Murillo & Ungar, 1999, p. 2).

Igualmente, sefialan que hasta 1987 los temasdsatand la Ciencia Politica en Colombia
fueron, en relacién a los estudios publicados:istdnia politica, Il movimientos sociales,



Il partidos politicos, 1V Estado y administracipablica, V politica internacional y compa-
rada, VI teoria y metodologia, VIl Violencia, Viperiodisticos y IX otros” (Leal Buitrago,
1988, p. 69). Ese afio, el gobierno nacional credCéanision sobre Violencia y
Democracia, liderada por Gonzalo Sanchez del IERRIpublicacién que resulté del
trabajo de la Comision —el libro Colombia: Violemgr Democracia— puso de relieve la
discusion sobre las “causas objetivas” de la vimerDurante esta década, aparece ademas
el clientelismo como tema (que sigue siendo tralmajactualmente, no solo por los
estudiosos del sistema de partidos colombiano, pimaaquellos interesados en temas de
cultura politica, conflicto y desarrollo). Ocupdmisién a los politdlogos de la época, el
estudio del comportamiento electoral (desde unqerqsicosocial), el comportamiento
partidista y la tesis del “cierre del sistema” dieael Frente Nacional (FN) y la crisis del
bipartidismo (tradicionales di- divididos en framoes y facciones) con el desmonte del
mismo (Botero, 2011).

Durante esta década (1990-2000), fue la hiperfratpoen del sistema de partidos lo que
copd la atencion de los politdlogos colombianoerggados en temas electorales y
partidistas (Botero, 2011). Igualmente, el cliestab no pasa de moda, y sus mutaciones
(hacia lo que Andrés Davila Ladron de Guevara llaméclientelismo de mercado”) han
hecho que siga siendo un tema estudiado. El néfioaty la guerra contra las drogas, el
Plan Colombia y el conflicto armado ocuparon lagimes de los trabajos sobre violencia y
seguridad. Asi mismo, el contexto global tras l&@Fria y el papel de Colombia en este
nuevo escenario fue tema recurrente. Finalmentdelgate a la Constitucion Politica de
1991 —en su génesis, pero también las evaluacomesis efectos— hizo presencia en la
Ciencia Politica nacional.

Ya en el nuevo siglo, la Ciencia Politica colombidra seguido ampliando el espectro de
temas tratados. Por ejemplo, los estudios sobtelpsiy elecciones se han enfocado en las
causas Y los efectos de las reformas politicaseeedmente la de 2003—, en las relaciones
entre violencia, criminalidad, democracia y repnaeion, y la realizacion de encuestas de
opinion como la del Latin America Public Opinion ofect (LAPOP). Tras la
desmovilizacion paramilitar, ha habido una renovadsusion sobre los procesos de
desarme, desmovilizaciébn y reintegracion y de ¢isstitransicional. Asi mismo, la
reeleccion como figura politica y sus implicacioeasel sistema politico han sido objeto de
numerosas publicaciones. Algunas de estas seaetaci obviamente, con las discusiones
en torno a la Constitucion del 91, la cual ha sidsu vez objeto de varios trabajos,
especialmente en el contexto de sus 20 afos. lgaédmlos estudios sobre violencia,
conflicto, orden y seguridad no han perdido su ingmzia en la Ciencia Politica
colombiana9: inspirados en un aumento generalizitionterés por las guerras civiles y
conflictos armados internos a nivel inter- naciprizdy ahora numerosos centros de
estudios dedicados al tema —por ejemplo, el Cetd&roRecursos para el Andlisis de
Conflictos (CERAC)- y multiples investigadores ex@dos en mejorar la calidad de los
datos y las interpretaciones de las violencias neblanas y relacionarlas con otros
fendmenos sociales, econdmicos y politicos.

Finalmente, Bejarano y Wills sostienen que las qrpaciones de la Ciencia Politica hoy
se distancian de las de anteriores épocas delgjde:a



A los temas tradicionales se han venido a sumavasu@reocupaciones: movimientos
sociales, sociedad civil, ciudadania, formacionlaleesfera publica, descentralizacion,
proceso constituyente, reforma del Estado y didegtitucional, resolucién pacifica de
conflictos y justicia transicional. Incluso los tasnmas tradicionales se abordan ahora
desde una 6éptica distinta, nuevos marcos tedridiséintas metodologias; el enfoque
tradicional para el estudio de la historia politiggor ejemplo, ha dado paso a
investigaciones centradas en la formacién del Bsydd nacion (Gonzélez et al., 2003); el
estudio de las elecciones y los partidos politem$iace ahora incorporando la teoria neo—
institucional y herramientas como la teoria de ¢@edga violencia se analiza en sus
dimensiones micro, asi como también se incorporiaadas comparativas. Por otra parte,
las rigidas fronteras disciplinares se diluyen pkaraun renovado impulso a investigaciones
mas interdisciplinarias, que combinan preocupasia®la sociologia, la antropologia o la
psicologia politica. Resta mucho camino por recpipero sin du- da, el paisaje de la
produccion académica en ciencia politica es, hayhpy, mucho mas rico y diverso que
hace dos décadas (Bejarano & Wills, 2005, p. 119).

Pero quizas uno de los desarrollos mas importgrdaes la disciplina en el pais fue la
“explosion” de programas de pregrado y posgradGiencia Politica y afines a partir de la
década de 1990. Bejarano y Wills (2005) anotan ctanformacion en Ciencia Politica se
incrementa a partir de la década de los noventadocuge crean en el pais numerosos
nuevos programas y se abren multiples centros @esisnpolitico en distintas ONG y otra
serie de instituciones. Este proceso se relacaman el proceso de descentralizacién que
llevo la necesidad del quehacer politico-practictas regiones y la expansion de los
regimenes ejecutivos en la nacion (cosa que tambéempodria decir de las grandes
ciudades). El pais ha vivido una explosion engosgramas de pregrado en Ciencia
Politica en el pais (un total de 33 a octubre d&2P0Ohaciendo énfasis en su caréacter
regional.

Para concluir, es importante sefialar que pesenaplartancia dada de manera reciente ha
crecido el interés en el debate epistemoldgicaexiste aun un estudio sistematico sobre el
tema en Colombia. Por esta razon resulta importegttenar los hallazgos de trabajos
como el de Fortu et. al. 2012). Sin embargo, édj@poco nos dice sobre la distribucion
de las preferencias en cuanto macromoldes, enfagoetodologias. Asi mismo hay pocas
revistas que hayan dedicado numeros al debate eepkigico aplicado a las
investigaciones nacionales. Esta son tareas plizaregue permitiran entender de manera
complementaria el disefio, implementacion, evaluadilos programas en el pais y de los
profesionales que se graduan de los mismos.

PERIODOS DE LA CIENCIA POLITICA EN COLOMBIA

La ciencia politica es una de las disciplinas nid®&rnes y de reciente creacion en las
universidades colombianas. La historia de la jodksciplina ha estado atada a la
ascendencia del derecho y a su evolucién comotagsutel paso de los posgrados a los
pregrados. Son multiples las revisiones historidada disciplina que han realizado los
politélogos, a partir de los cuales se busca danteude la evolucion de la ciencia politica,
entre los que cabe resaltar los trabajos elaborpdodMurillo (1994), Sanchez (1994),

Torres (1994), Leal (1994), y mas recientementerilMdu& Ungar (1999), Bejarano &

Wills (2005) y Losada (2004). Estos analisis hapieto con suficiencia el desarrollo de la



ciencia politica en las universidades colombiamagpn por la cual, y con el fin de
abstenernos de escribir sobre lo ya escrito, senafin las discusiones en ellas planteadas,
proponiendo una divisiébn histérica a partir de traementos, a saber: exclusividad,
apertura limitada y mercado.

En cuanto a laxclusividad:, corresponde a los cerca de 27 afios en los queic
programa de pregrado de ciencia politica en Colanfibe el de la Universidad de los
Andes (creado en 1968). Este programa de acuerddoaillo y Ungar “conscientes de
las dificultades por las que atravesaban las @snsbciales, especialmente la sociologia
debido a su identificacion con las tendencias S&stéma”, optaron por darle un perfil
cientifico al mismo. Si bien esto era algo pretessidadas las condiciones del desarrollo
cientifico en el pais, se consideré como la Uunicen& para protegerlo de las dificultades
anteriormente aludidas”(1999). En ese sentido, se propuso un progranjadalede
identificaciones ideoldgicas, de manifestaciond#tipas y atado al derecho, con el fin de
crear un programa basado en la rigurosidad cieatijue se pretendia desde Estados
Unidos. Es una época en la que los primeros, ygquuitdlogos extranjeros con grado de
doctorado aparecen en Colombia.

La propuesta de plantear una mayor cientificidatl al®lisis pretendia igualmente
establecer una disciplina con un estatuto epistegicd propio, o al menos, como ya se
menciond, alejado de otras disciplinas de las @snsociales o juridicas. No en vano, en
esta etapa se plantea la separacién disciplinadatecho, pues como afirma Sanchez “la
historia de la ciencia politica en Colombia ha s#guos pasos, aunque desfasados en el
tiempo, del desarrollo de la disciplina en el red#b mundo. En efecto, desde el punto de
vista formal era usual que las facultades de derexthrgaran el titulo de Doctor en
Derecho y Ciencias Politicas, aunque la formacibnesta disciplina se limitaba a la
ensefianza del derecho constitucional (1994).

La apertura limitada se da a mediados de los noventa. En estos aftas poiversidades
colombianas (publicas: Universidad Nacional de @diia, 1995, y Universidad del Cauca,
1996; privadas: Pontificia Universidad Javeriar@95l y Universidad del Rosario, 1996)
abrieron programas de pregrado en ciencia politi@aportuna apariciéon de programas de
pregrado en ciencia politica en universidades pably privadas daba a entender la fuerza
gue la disciplina empezaria a tener en los afogems. Asi mismo, la creacién del
programa de la Universidad del Cauca, envid un gjengpositivo en cuanto a la
descentralizacion disciplinar, y la posibilidadtdeer ciencia politica por fuera de Bogota,
pese a las posibles “limitaciones” que significaaragpun programa de pregrado estar
alejado de la capital y de las entidades publieatonales. Por supuesto, estas limitaciones
fueron desvirtuadas posteriormente con la aped&arogramas en otras ciudades del pais.

' El término exclusividad no se presenta aqui bajacepcion de exclusion, toda vez que la inexisete
otros programas se debi6 a la opcién de cada wnileel (publica o privada) de abrir, 0 no, carratas
ciencia politica.

’> Cabe resaltar la cercanfa que tuvo la sociologfala ciencia politica en Colombia, pues los priveer
andlisis politicos tuvieron origen en profesionalesesta disciplina. Como anota Leal a principiesos$ 60
se da una etapa en la que “institucional e indalithente las ciencias sociales adquirieron el pdpel
interlocutoras académicas de los gobiernos” (199402).



En esta etapa se destaca la relevancia que sadé bar a las relaciones internacionales,
aungue inicialmente mas como una subdisciplina.eE®a sentido, algunos programas
incluyeron dentro de su nombre la denominaciératiehes internacionales”. Este tipo de
planteamientos se dan en un contexto en el queeemipia aparecer un conjunto de
autoproclamados internacionalistas, cuya prinogxglosicion se daba ante los medios de
comunicacion para explicar los cambios que se astdbndo en el mundo como resultado
de la caida del Muro de Berlin y el advenimientdaderegimenes socialistas (con el telon
de fondo nacional de la existencia de un confliatmmado interno prolongado, con
guerrillas que proclamaban el marxismo, el lenimisatc, como sustrato ideoldgico).

A principios del siglo XXI se da inicio a la etapan vigente, y que denominaremos como
de mercado Esta etapa comprende el periodo entre el 200020¥3. En ésta se da un
crecimiento exponencial de los programas de pregnadgurgen los primeros doctorados
disciplinares (Universidad de los Andes y UniveassidNacional de Colombia). Otros
doctorados son creados bajo la figura de ejes tewsalisciplinares o incluyen a la ciencia
politica dentro de una de las ramas de las ciens@sales, como un esfuerzo
interdisciplinar. Estos son los casos, respectivaeele los doctorados de la Universidad
Externado de Colombia y de la Pontificia Univerdidaveriana.

La denominacion “de mercado” se explica con baskmesiguientes consideraciones: La
ciencia politica y carreras afines demostraron mpli@ crecimiento en cuanto a sus
egresados y a la insercion laboral de los mismasajpertura del mercado laboral en
espacios del sector publico y privado, antes ga@ukrmpor abogados, tranquilizaron a los
padres de familia, cuya principal preocupacionesrajué se iban a desempefar sus hijos
una vez egresados del programa (pregunta que asistpeen 2013, aunque cada vez con
menor frecuencia). Asi mismo, los nuevos prograpu@aieron hacerse a “cerebros de obra
calificados”, pues los egresados de las universslagie iniciaron sus estudios en los
programas de las dos etapas anteriores, habiaradkakstudios de postgrados nacionales
e internacionales, abriendo asi la posibilidad dgareche laboral como docentes e
investigadores de los nuevos programas; algo dpidéoadolecia la disciplina en la etapa
anterior.

Sin embargo, la proliferacion de programas ha pldd una discusion al interior de la
disciplina entorno a los efectos de la misma. Ea posicion de alerta, mas que pesimista,
Losada plantea que

La proliferacion asi documentada sugiere que lac@epolitica estd de moda, lo cual no
necesariamente es positivo. Porque la expresidgiai@olitica se esta usando a la ligera, y
por ende se abusa de ella. No cuenta el pais codmeéro de profesionales a nivel de
doctorado y de maestria, graduados en universidialesxterior, que puedan sustentar con
seriedad los numerosos programas que alegan ertdefiaia politica.Lo grave es que no se
ve como lograr en el corto o mediano plazo que BgO®Erosos programas cuenten con el
personal calificado que garantice su calidad (2p043).

En igual sentido, Wills y Bejarano han planteade ¢8in negar la importancia de este
proceso de descentralizacion y diversificacionmaltiplicacion de programas conlleva un
riesgo en la medida en que no viene encuadrada@megulacion rigurosa, ni existe la



exigencia de una acreditacion” (2005, p. 116).

En este contexto, la discusion de la proliferaditenla ciencia politica colombiana ha

planteado una doble posicion. Por una parte, etislgplina se celebra la aparicion de

nuevos programas, en particular fuera de Bogotapa parte, se plantean temores por la
aparicion de programas que no tengan la calidaderatp. No obstante, frente a éste
temor, el gobierno nacional ha intentado institnalzar la disciplina, aunque de forma

superficial, formalizandola mediante la Resolucié® de 2007 y promoviendo estudios de
posgrado a través de becas en universidades nlsan@nternacionales (via Colfuturo o

Colciencias).

La formalizacion mediante la Resolucién 466 de 289 promulgada por el Ministerio de

Educacion Nacional en un intento claro de institnalizar y, por ende, organizar los

planes de estudio referentes a las Ciencias Se@al€olombia. Mediante esta resolucion
se busca definir pardmetros de estudio y lineame®dologia claras para las Ciencias
Sociales Unicamente impartidas en el nivel profedianiversitario.

Lo primero que debe destacarse de la Resolucigue®n un primer momento integra y
designa unos parametros claros para las nueveiasesaciales (Antropologia, Ciencia
Politica, Gobierno y Relaciones Internacionaleagliistica, Filosofia, Historia, Literatura,
Sociologia y Trabajo Social) haciendo énfasis enlig¢fio de los programas y en los
lineamientos metodoldgicos. En ese sentido, da@atla Resolucion reconoce que puede
dar lineamientos generales para las disciplinagedbienciadas. Estos puntos comunes se
evidencian desde lo curricular y desde la investin y la creacion de conocimiento. En
un segundo momento, la resolucibn empieza a tra@ividualmente a las nueve
disciplinas resefiadas. De manera que, en relaoibtadCiencia Politica debe destacarse la
diferenciacibn que se hace respecto a la discipliiga Gobierno y Relaciones
Internacionales. Esta primera delimitacion resutiizresante debido a la variedad de
clasificaciones que se pueden encontrar, sobre ta$uole las diferentes organizaciones de
Ciencia Politica alrededor del mundo.

La resolucion, entonces, trata la Ciencia Politiesde una especificidad definida. Ordena,
en un primer momento, que todos los programas decfai Politica deben tener un muy
fuerte énfasis en: Teoria Politica tanto clasicm@@ontemporanea, analisis de contexto
nacional, herramientas interdisciplinarias y lapeeglidades cientificas propias de la
Ciencia Politica (Ministerio de Educacién Nacior2007). No debe pasarse de largo la
inclusion de herramientas interdisciplinarias derde todos los programas de Ciencia
Politica y la poca profundidad que propone la Reso6h al poner de manifiesto
determinadas herramientas “cientificas” de la @gis@. En un segundo momento, la
Resolucion pone de manifiesto las especificidadetdoldgicas de la Ciencia Politica
anotando que “el conocimiento tedrico y practico mietodologias cuantitativas y
cualitativas para el andlisis social” y “El uso ks elementos técnico instrumentales
mediante los cuales se aplican dichas metodoldilassterio de Educacion Nacional,
2007). Estas aseveraciones definen el horizonteduoktgico de la Ciencia Politica en las
carreras de pregrado dentro de las diferentes nsidagles. Es innegable resefiar una
persistente falta de profundidad o exactitud ded&#dos numerales de la Resolucion. Al
comparar estos lineamientos con los propuestos carl@ra de Gobierno y Relaciones



Internacionales, no pueden encontrarse diferemegsadas o, incluso, especificidades que
puedan diferenciarlas. AuUn mas, es bastante comnpleper de manifiesto diferencias
marcadas entre lo propuesto para la Ciencia Politito designado para otras carreras
como Filosofia y Antropologia.

Con base en el anterior panorama, en el que ser®i@una eclosion de programas de
pregrado, asi como la existencia de una asociawa@ional, entre otros elementos, es
menester aducir que el panorama actual de la Gidpalitica en Colombia, evidencia
profundas paradojas: aunque han aumentado losrdsatapacitados para la formacion en
Ciencia Politica, han aumentado también los progsa@ungue se tienen mas programas y
por ende mas egresados, no es claro que hayarestd& puestos de trabajo para todos; y
menos pensando en el futuro. Quizas lo mas preotuplel panorama actual es que, sin
duda, el aumento en la oferta de programas resporidalemanda de los estudiantes de
secundaria, solo que este crecimiento no se hansiccito a un campo de estudio
determinado, si se tiene en cuenta que la denommatineas de profundizacion,
asignaturas y profesores varia de acuerdo compobpito de cada universidad.

PROGRAMAS DE CIENCIA POLITICA EN COLOMBIA

Ante este panorama, en el que los programas deizigolitica han sido formalizados
(mediante la Resolucion 466 de 2007) y se registeaca de 30 programas académicos de
ciencia politica o afines, que aunque tienden apeotin un nucleo basico de formacion, se
diferencian en sus contenidos curriculares, énfagierfiles, nos preguntamos aqui por
¢, Cuales son las particularidades de los prograreapregrado de ciencia politica en
Colombia a la luz de sus denominaciones y perfitesesionales? Se trata de un ejercicio
descriptivo a partir del cual se pretenden estables divergencias y convergencias que
pueden existir entre ellos, principalmente a ladaeza Resolucién en mencion.

Por tal motivo, al revisar los programas académidesciencia politica, o afines, en
Colombia, en especial sus particularidades y diferencias, lee que atafie a: la

denominacion del programa; el perfil profesionajrésado y ocupacional); y las areas y
énfasis curriculares se espera demostrar que eamBiE no existe un eje epistemoldgico
comun. Este ejercicio se realiz6 con base en urasices de andlisis, en las que se
incluyeron los programas académicos de la muegtise revisaron los aspectos antes
mencionados, asi:

» Denominacion del program&orresponde a la denominacion que cada Universidad
registro6 ante el Ministerio de Educacion Nacionafjue aparece en el Registro
SNIES.

» Perfil profesional (egresado y ocupaciondloncierne al perfil que cada programa
académico considera tienen sus egresados, a pdetirlas competencias
profesionales y laborales que le ha otorgado, pediondel plan curricular, el

* Se tomaron en cuenta los programas académices dmiversidades: Andes, Nacional (Bogota y Meuelli
EAFIT, ICESI, Externado, Rosario, Antioquia, del rdp Ibagué, San Buenaventura, Javeriana (Cali y
Bogotd), Militar Nueva Granada, Pontificia Bolivema y Universidad Sergio Arboleda.



desarrollo de las clases y las actividades extriaclares, y que determina un perfil
del egresado y unos campos de accidén ocupacional.

« Areas y énfasis curricularesLas areas curricularesson aquellas areas del
conocimiento que hacen parte sustantiva de loseglaurriculares de cada
programa. Con esta revisibn no so6lo se busca campartre los programas
estudiados, sino también encontrar puntos de etrougndivergencias entre los
programas de cara a la interdisciplinariedad pralgida ciencia politica. Por su
parte, los énfasis curriculares son aquellos grdeagsignaturas que se especializan
en un area o subdrea disciplinar, de libre escigemur parte del estudiante,
ofrecido por cada programa a los estudiantes seasipre, de Ultimos semestres.

Cabe resaltar que aunque no se cubre el univerpmdeamas de ciencia politica o afines,
se extrajo una muestra nacional de los programadéaticos que actualmente tienen
Registro SNIES aprobado por el Ministerio de Edidca®Nacional (y ubicados en el area
de ciencias sociales y humanas), con base entenicterritorial (es decir, se tomaron en
cuenta programas con sede en Bogota y con sedgasncaidades) y en el de origen (es
decir, programas que pertenecen a universidadésasily privadas).

Con base en lo anterior, y con el fin de identifigarticularidades y encuentros de algunos
programas académicos de ciencia politica y afinesnéinuacion se presentara el analisis
de éstos con base en los aspectos recién menconeidalmente, se presentardn unas
conclusiones tentativas de los hallazgos.

1. Denominacién del programa

En Colombia los programas académicos de pregradoiesitia politica o afines han

adoptado diversas denominaciones, pese a que cemmesciond anteriormente, la

Resolucion 466 de 2007 establecio las bases paderaminacion de los programas
académicos en el area de humanidades y cienciaalespcy plante6 una clara

diferenciacion nominal entre los programas denodusade Ciencia Politica y los de

Gobierno y Relaciones Internacionales. No obstamiegxplica en qué consiste cada uno
de estos programas, aunque los diferencia primogrge en su componente tedrico, al
darle un tratamiento mas estricto a los programas Gbbierno y Relaciones

Internacionales, en el sentido que lo presenta comprograma ajustado a las politicas
publicas y a las relaciones internacionales, aatif@a de los programas de ciencia politica,
al que lo ubica dentro de las “especialidades ifieas de la ciencia politica”. Ahora bien,

es menester aclarar que la Resolucibn en mencidéaxigpgd a los programas realizar

cambios nominales en las denominaciones existentddigar a los futuros programas a
adoptar uno u otro nombre.

La tendencia en Colombia de los programas en eegpaiitica o afines es denominarse
CIENCIA POLITICA o de GOBIERNO, salvo algunas déaciaciones, que tienen que
ver mas con complementos como lo son aquellos cp@@afian su denominacion con las
RELACIONES INTERNACIONALES, entre otros casos comsnemos a continuacion.



Los programas de las universidades Nacional (Bogotdedellin), San Buenaventura

(Bogota), Antioquia, Javeriana (Cali y Bogota), BEdel Cauca, de los Andes y de
Ibagué, denominan a sus programas de pregrado der@iencia Politica. A diferencia de

la Pontificia Bolivariana y de EAFIT, quienes wdn el nombre Ciencias Politicas. El

plural en este caso ha sido motivo de discusiom&sptinares, pues como argumenta
Sanchez (1994) son diversas las disciplinas lasimjeevienen en la comprension de lo

politico. Concatenado con lo anterior, el pluralatwn uso en la discusion acerca de la
autonomia de las relaciones internacionales coswptina con un estatuto epistemologico
propio.

Universidades como la del Rosario, del Norte y Ed&o Lozano, denominan a sus
programas como de Ciencia Politica y Gobierno.Qtraversidades no aluden a la ciencia
politica en su denominacién e incluso la acompaenotras disciplinas o subdisciplinas.

Tales son los casos de los programas: Relaciota®#écionales y Estudios Politicos de la
Universidad Militar Nueva Granada; Gobierno y Riaes Internacionales, de la

Universidad Externado de Colombia; y Politica y é&lnes Internacionales de la

Universidad Sergio Arboleda.

De lo anterior queda claro que en el caso colonsbiemhay una homogeneidad en cuanto
a la denominacion de los programas (pese a leeexist de la Resolucion 466 de 2007 que
como se explicé antes no exige asumir nombres gieovientaciones). Asi mismo, cabe
resaltar que algunos programas acompafian sus dewaomnes con Relaciones
Internacionales, lo que ha contribuido a un delaigonal (que incluso trasciende a lo
internacional) respecto a la autonomia discipliale las relaciones internacionales. Este
debate se ha visto plasmado en la escision dedasiaaciones profesionales colombianas,
ya que por una parte se encuentra la Asociaciéon@tména de Ciencia Politica, ACCPOL,
y por otra la Red Colombiana de Relaciones Inteonates, RedIntercol.

2. Perfil profesional+

Los perfiles profesionales se determinan con basesleperfil del egresado y en el
ocupacional. Llama la atencion que la mayoria degnamas de pregrado de Ciencia
Politica o afines tienden a reflejar los anheloscoé profesionales, de la sociedad
colombiana. Por tal motivo, en sus perfiles prafesies, se plantea la formacién de
profesionales con bases éticas, cuyo ejercicioesereflejado en la transformacion de la
sociedad colombiana y el fortalecimiento de lagitinsones politicas democraticas.

En cuanto al perfil ocupacional, la mayoria dedosgramas académicos tienden a resaltar
como campo de accion de sus egresados el sectiicgpéb general y los que abarcan las
relaciones internacionales (en ese sentido incluyemgos diplométicos u organismos
multilaterales). Asi mismo, ocho de los doce progs resaltan el sector privado como un
campo de accion de los politélogos.

* Para este apartado, se utilizé6 una submuestra,gfle se obtuvo informacién de 12 programas dgrade,
entre ellos, los de las Universidades: NacionalCdéombia Medellin, EAFIT, Externado de Colombia,
Rosario, del Norte, Ibagué, San Buenaventura Bogatéeriana —Cali y Bogota-, Militar Nueva Granada,
Pontificia Bolivariana y Sergio Arboleda.



En cuanto al sector publico, algunos programasémexbs proponen formar lideres que
intervengan en decisiones gubernamentales (en @ngite van desde lo local hasta la
diplomacia) o en el analisis, implementacion y eselon de politicas publicas. Asi mismo,
algunos programas resaltan la interdisciplinariettath formacion de sus profesionales, lo
cual les permite una proyeccion laboral mas amme. igual forma, los programas
académicos denotan en sus perfiles profesionalesgtises propios de la discusion
disciplinar entorno a la relacion con las relac®imgernacionales, toda vez que un namero
considerable de programas académicos promuevdrmenas postulan, la vinculacion de
sus egresados al servicio diplomatico.

Respecto al sector privado, la apuesta de algumasrsidades consiste en formar a sus
profesionales para que se desempefien en el seietiqy dada la creciente participacion
de politblogos o profesionales en politica en areaspresariales tales como:

responsabilidad empresarial, asuntos publicos;ioglas con la comunidad, entre otros. En
CUyo caso, proponen gque sus egresados se desengreempresas multinacionales. Asi
mismo, los programas académicos identifican combmlaboral propio de sus egresados
el trabajo en organizaciones no gubernamentalepdgicular si se tienen en cuenta el
creciente numero de estas en temas relacionadoglamedio ambiente o los derechos
humanos).

Conviene que nueve de los programas revisadoseplamjue sus egresados pueden iniciar
carreras académicas, como docentes 0 como inwdstéga Tan solo cuatro programas
proponen en sus perfiles ocupacionales la partidpade sus egresados en los medios de
comunicacion.

Finalmente, aunque los programas académicos propameerfil ocupacional regido por
las labores propias [o recientemente creadas para] de la disciplina (asesorar partidos,
marketing politico, seguridad, medios de comuni@acgestion publica, etc.) los mismos
no invitan ni promueven al emprendimiento entre sgesados. En otras palabras, los
programas académicos tienden a ofrecer esquemasaled preestablecidos a sus
egresados o futuros egresados, dejando de ladootaopién de iniciativas propias de
creacion de empresas (que en su mayoria seriandeltwia).

3. Areas y énfasis curriculares

Los programas académicos colombianos tienden blesta subdivisiones curriculares en
sub areas disciplinares y/o en areas transdisangn La primera, sub areas disciplinares,
se refiere a aquellos programas que establecengdgasignaturas basados en areas o sub
areas tematicas de la ciencia politica. Para &dt@f dichos grupos de asignaturas se
asemejan en algunos casos a las divisiones tematibarnacionales (es decir, a las
postuladas por la IPSAla APSA o por programas académicos norteamericanos). Asi

® En el caso de Ilmternational Political Science AssociatiehPSA establecié que la Ciencia Politica se basa
en cuatro areas teméticas principales: (1) teavlttiqga, (2) instituciones politicas, (3) partidagupos y
opinién publica y (4) relaciones internacionales.



mismo, algunos programas académicos estdn compyastenfasis académicos. Esto es
un grupo de asignaturas en las que los estudiadgsieren conocimientos de una
especialidad tematica o sub area disciplinar. dand estar ubicados en los ultimos
semestres, y permiten que un estudiante adquie@itnientos tedricos o practicos de esa
area o especialidad temética.

En el caso colombiano encontramos tres generabdafld.os programas académicos
tienen areas y énfasis en sus curriculos; y emayoasos, las asignaturas que componen
las areas son iguales a las que componen los €nfgsTanto areas como énfasis se
utilizan indistintamente por los programas académipara denominar tanto las areas
disciplinares como las que no. En ese sentidonseeatran programas académicos cuyas
areas son exclusivamente disciplinares, y otragjen se da una mixtura entre areas
disciplinares y otras disciplinas; iii) Algunos gramas académicos no se refieren a areas
propiamente, sino que proponen o tienen areasigaséro abstractas que obedecen mas a
una ldgica de ciclos formativos.

Con base en lo anterior, y tras revisar los progsaacadémicos de ciencia politica en
Colombia, se identificé que las areas mas recleseen los programas de ciencia politica
en Colombia son: las relaciones internacionales tedria politica (se encuentra presente
en ocho de los programas). La metodologia, laaguolitica y las politicas publicas son
otras de las subareas que han recibido espe@atsnén los planes curriculares, aunque no
en todos los casos son denominadas como tal eaylaria de programas. Ademas, algunos
programas académicos incluyen en sus planes danésuno sélo areas disciplinares sino
también interdisciplinares, entre ellas se encomtrguridica, ética y teologia, econémica y
humanistica (como son los casos de las Universid&@krgio Arboleda, Javeriana Bogota,
Externado de Colombia, Nacional de Medellin). Algsirprogramas, por su parte, no
especifican las areas (EAFIT, ICESI, de Antioguaeriana Cali, Ibagué y Tolima).

De igual forma, la mayoria de programas de ciepoidtica (10 casos) ofertan énfasis
académicos a los estudiantes; en otros casoshaxém (San Buenaventura, Militar Nueva
Granada, Pontificia Bolivariana, de Antioquia e dbé). Dichos énfasis tienden a ser
disciplinares, y en algunos casos guardan relaoidnlas areas curriculares, como es el
caso de la Universidad de los Andes (Politica cblama, Politica comparada, Teoria
politica y filosofia politica y Relaciones interi@tales). Aunque, existen casos en los que
los énfasis marcan una diferenciacion con las &eagulares, ofreciendo formacion en
tematicas especificas que aborda la ciencia palifiales son los casos de los programas de
las Universidades: del Rosario (Democracia y sdgdriy Participacion ciudadana y
gerencia de lo publico); Javeriana Bogota (Padmin Yy comunicacion politica,
Resolucion de conflictos e investigacion para la, paestion publica y Relaciones
Internacionales); Externado de Colombia (Finanzaparativas); Cauca (Teoria Politica,
Politica publica y Comunicacion politica); EAFIT ¢derno y politicas publicas y
Comunicacion politica); ICESI (Relaciones interoaailes); Javeriana Cali (Integracion al
sistema internacional y Gobernabilidad democratiddédcional de Medellin (Teoria

® la American Political Science Association — AP$ropone que los subcampos de la ciencia poktica (1)
la teoria politica, (2) la filosofia, (3) la idegia politica, (4) los estudios y analisis de pcéisi, (5) la politica
comparada, (6) las relaciones internacionales (AaePolitical Science Association, APSA).



politica, Administraciéon publica y Relaciones Im&cionales) y Sergio Arboleda
(Instituciones politicas y Relaciones Internaciesgl
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