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Resumen

La resolucion 466 de 2007 promulgada por el Ministde Educacién Nacional representa
un avatar sin precedentes en la institucionalizadela Ciencia Politica en Colombia. Uno
de los problemas que indirectamente logra atacael efel crecimiento desmedido de
programas sin una homogeneidad en la nomenclatloa garametros de formacion. Sin
embargo, Aunque avanza en la definicion de lasctenigticas especificas de calidad y
desarrollo de los programas de Ciencia Politica, lilteamientos que presenta son muy
generales y no permiten establecer una difererdciaciara con respecto a los demas
programas de Ciencias Sociales y Humanidades. Ramota cual, el presente escrito se
ocupara de demostrar que la resolucién representaance notable en relacion con el
propésito de identificar las fronteras disciplirmentre los programas de Ciencias Sociales
y Humanidades, pero representa un retroceso enidrelaon la identificacion de los
factores que permiten establecer esta diferencia&isto queda claro si se tiene en cuenta
gue la resolucion identifica especificidades enemi@atde metodologia para cada uno de los
programas de Ciencias Sociales, obviando un cuwestiento previo, a saber, ¢existen
métodos de investigacion especificos para cadaeihas ciencias sociales?, 0 mas aun, ¢la
Ciencia Politica tiene un método de investigacidpeeifico? Las respuestas a estas
preguntas esperan ser dilucidadas a través deeuisdn de los syllabus de metodologia
de los programas de Ciencia Politica en Bogotacanparacion con los syllabus de
metodologia de los programas de Sociologia, Hestdtilosofia, Antropologia y Trabajo
Social de la misma ciudad. De tal manera que al §a espera plantear una reformulacion
a los lineamientos de la resolucion en materia e®dologia.
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Abstract

Resolution 466 of 2007 issued by the Ministry oftibl@al Education represents an
unprecedented avatar institutionalization of pcditi science in Colombia. One of the
problems that indirectly manages attack is excessivowth of programs without
homogeneity in the nomenclature and training patarseHowever, Although advances in
defining the specific characteristics of qualitydadevelopment of Political Science
programs, the guidelines presented are very geaecatlo not allow a clear differentiation
with respect to the other programs of Social S@erend Humanities. Which is why, this
letter is occupied to demonstrate that the resmiutepresents a significant advance in
relation to the purpose of identifying the disangliy boundaries between programs in the
humanities and social sciences, but it represerggrassion in relation to the identification
of the factors enabling this differentiation. Thiscomes clear if one takes into account that
the resolution identifies specificities in methanlyy for each of the programs of Social
Sciences, obviating prior questioning, namely,taege specific research methods for each
of the social sciences?, or even more, does thiédcpblscience has a specific research
method? The answers to these questions are wadtibg elucidated through a review of
the methodology syllabus of political science pewgs in Bogota, compared with
methodology syllabus programs Sociology, Historyild3ophy, Anthropology and Social
Work same city. So that the end is expected tceraiseformulation along the lines of
resolution on methodology.

Introduccién

A lo largo del Siglo XX se tratd, mas que nuncagcr e institucionalizar el estudio de lo
politico como una ciencia. Hasta hace relativamenty poco no existia siquiera consenso
respecto al nombre que se la daria a dichos estudiéotal manera que se adoptaron de
diferentes disciplinas como la Historia y la Soogé teorias, enfoques y métodos para la
construccion del campo(Barrientos del monte, 2@l3106). En ese sentido, la Ciencia
Politica en principio recibié grandes influjos @ demés Ciencias Sociales. Sin embargo,
a partir de los afos cincuenta la evolucion deldistde lo politico se consolido a partir
dela llamada revolucién Behaviorista que buscadges con las corrientes dominantes de
las primeras décadas del siglo XX. El Behaviorisostuvo que el objeto de estudio de la
Ciencia Politica no deberia distanciarse de larebs&n y andlisis del comportamiento de
los individuos, puesto que este podria ser estaddatpiricamente (Harto de Vera, 2005, p.
30). A partir de lo anterior, como lo resefia Eastb®91), lo politico adquiere lineas
metodoldgicas mucho mas claras debido a la rigladsgue le imprime una metodologia
marcadamente cuantitativa.

A pesar de lo anterior, el desarrollo de la Cieditica en el mundo debe ser entendido
de manera diferenciada puesto que gran parte lier@ura solo se centra en las lineas



hegemonicas. En América Latina, especificamentea]idaiplina ha tenido sus propios
dilemas caracterizados por los problemas en el apostitucional y, ademas, por el
contexto politico imperante en la region (Barrientiel monte, 2013, p. 107). La cuestion
diferenciada a la hora de abordar el tema de ladi@dPolitica obliga a tener una vision a la
vez micro y macro del tema: por un lado, es nei@sara visiOn micro en cuanto la
institucionalizacion y el contexto en los diferentpaises de América Latina, pues el
desarrollo no es uniforme y, mas bien, resultarbgémeo;por otro lado, la vision macro es
necesaria en cuanto es innegable la influencieaslecdrrientes imperantes dentro de la
Ciencia Politica entiéndase la corriente norteatagd, antes resefiada, y la corriente
europea de corte mucho mas tradicional.

En Colombia, el desarrollo de la Ciencia Politicano una disciplina ha sido mas bien
diferenciado. El primer pregrado en Ciencia Pd@itiace en 1968 en la Universidad de los
Andes. Este primer pregrado es claramente inflaglocpor la escuela norteamericana de
acercamiento a lo politico. Por veinte afos, asteef Unico programa de Ciencia Politica,
creando las primeras generaciones de politdlogowsy primeros estudios politicos
(Bejarano & Wills, 2005, p. 112). Mas adelante,asiéste a la creacion de los demas
programas dentro del pais, destacando la creaeid&EHBRI (Instituto de Estudios Politicos
y Relaciones Internacionales) creado en el afio.1282 Ultimo, se separ6 de la Ciencia
Politica de corte norteamericano, y se acerco, muths, a los Estudios Politicos (2005, p.
115). Era claro, entonces, que el desarrollo d€lancias Sociales, especificamente de la
Ciencia Politica, ha tenido un desarrollo defindgntro del contexto colombiano. En el
2007 se materializa un avatar sin precedentesaldatta institucionalizacion de la Ciencia
Politica en Colombia La Resolucién 466 de 2007 es promulgada por elistéirio de
Educacion Nacional en un intento claro de instiinalizar y, por ende, organizar los
planes de estudio referentes a las Ciencias Se@al€olombia. Mediante esta resolucion
se busca definir parametros de estudio y lineamet®dologia claras para las Ciencias
Sociales Unicamente impartidas en el nivel profedianiversitario.

Lo primero que debe destacarse de la Resolucigue®n un primer momento integra y
designa unos pardmetros claros para las nueveiasesaciales (Antropologia, Ciencia
Politica, Gobierno y Relaciones Internacionaleagliistica, Filosofia, Historia, Literatura,
Sociologia y Trabajo Social) haciendo énfasis enlig¢fio de los programas y en los
lineamientos metodoldgicos. En ese sentido, da@atla Resolucion reconoce que puede
dar lineamientos generales para las disciplinagedbienciadas. Estos puntos comunes se
evidencian desde lo curricular y desde la investin y la creacion de conocimiento. En
un segundo momento, la resolucibn empieza a tra@dividualmente a las nueve
disciplinas resefiadas. De manera que, en relaoidfacCiencia Politica debe destacarse la
diferenciacion que se hace respecto a la disciplilega Gobierno y Relaciones

! Debe decirse que la Resolucién no sélo enfatizke éiencia Politica, sino que resulta en un irtqudr
organizar e institucionalizar las Ciencias Sociala®o conjunto.



Internacionales. Esta primera delimitacion resufi@resante debido a la variedad de
clasificaciones que se pueden encontrar, sobretieule las diferentes organizaciones de
Ciencia Politica alrededor del mundo.

La resolucion, entonces, trata la Ciencia Politiesde una especificidad definida. Ordena,
en un primer momento, que todos los programas decfai Politica deben tener un muy
fuerte énfasis en: Teoria Politica tanto clasicm@@ontemporanea, analisis de contexto
nacional, herramientas interdisciplinarias y lapeeglidades cientificas propias de la
Ciencia Politica (Ministerio de Educacién Nacior2007). No debe pasarse de largo la
inclusion de herramientas interdisciplinarias derde todos los programas de Ciencia
Politica y la poca profundidad que propone la Reso6h al poner de manifiesto
determinadas herramientas “cientificas” de la @gis@. En un segundo momento, la
Resolucion pone de manifiesto las especificidadetodoldgicas de la Ciencia Politica
anotando que “el conocimiento tedrico y practico mietodologias cuantitativas y
cualitativas para el andlisis social” y “El uso lbs elementos técnico instrumentales
mediante los cuales se aplican dichas metodolddfassterio de Educacion Nacional,
2007). Estas aseveraciones definen el horizontedulkéitgico de la Ciencia Politica en las
carreras de pregrado dentro de las diferentes nsidaeles. Es innegable resefiar una
persistente falta de profundidad o exactitud ded&dos numerales de la Resolucion. Al
comparar estos lineamientos con los propuestos carl@ra de Gobierno y Relaciones
Internacionales, no pueden encontrarse diferentéasadas o, incluso, especificidades que
puedan diferenciarlas. Aun mas, es bastante comnplenper de manifiesto diferencias
marcadas entre lo propuesto para la Ciencia Rolitito designado para otras carreras
como Filosofia y Antropologia.

Por todo lo anterior, resulta imposible no pregisegCudl es la especificidad de la Ciencia
Politica en términos metodoldgicos? ¢ Puede deguseexisten métodos especificos de la
Ciencia Politica con respecto a las demas Cier8nagles? ¢La Resolucion 466 del 2007
logra especificar y delimitar el espacio de cadadmlas Ciencias Sociales? Visto desde la
Resolucion, la especificidad en la Ciencia Politita resulta clara, la posicion del
Ministerio representa la ambigledad que se le gigmelo a los campos de accion dentro
de las Ciencias Sociales. Por esta razén el peesetitajo busca dilucidar estas respuestas
a través de los syllabus de metodologia de losranogs de Ciencia Politica en
comparacion con los syllabus de los demas progrdm&iencias Sociales en Bogota.

Metodologia de la investigacion en Francia e Inglatra

Acercarse a la literatura sobre la metodologiasynh@todos de investigacion utilizados en
Europa durante el ultimo decenio requiere puntaalsobre la gran diversidad de textos
existentes. Knoblauch, Flick y Maeder (2005) memaig en su articulo “Qualitative

Methods in Europe: The Variety of Social Researmghé se ha explorado en el Oeste de



Europa mucho mas la literatura sobre la investiyaein ciencias sociales puesto que la
tradicion anglosajona es antigua mientras que B8 qiaises, en especial en los paises
excomunistas, el estudio de la ciencia politicenesho mas reciente pues surge luego de la
caida del muro de Berlin en 1991. La problematitaaralizar la metodologia de
investigacion en Europa radica, segun los aut@esgue el peso y el recorrido de la
tradicion anglosajona como su demarcacion de losaddepaises europeos dificultan el
analisis comparativo, sin contar con la dificulidébmatica y las pocas traducciones de
textos del Este europeo.

Mientras en el Reino Unido se han dado sendas gistes sobre los métodos de
investigacion en ciencia politica, en otros paigpsnas si se han escrito articulos al
respecto (Knoblauch, Flick & Maeder, 2005). Pornhismo, es pertinente hacer una
revision de la literatura en este pais caractevizaat una tradicion metodoldgica fuerte en
ciencias sociales que en los ultimos afios ha tededarrollos y cambios importantes. Para
tener un punto de comparacion, se sugiere hacerawigon de la literatura francesa al

respecto que, a pesar de estar enfocada no erraicipolitica sino en la sociologia,

permite tener una vision diferente de los métodesimyestigacion utilizados para el

analisis de los fendbmenos politicos.

Los métodos de investigacion en la Ciencia Polititaglesa

Como punto de partida, el articulo “Qualitative @b&cience in the UK: A Reflexive
Commentary on the “State of Art”™”, de Henwood y ¢ B005), es mas que ilustrativo
sobre el debate que se ha dado desde el gobierfe® Unido sobre las metodologias
de investigacion en las ciencias sociales en gedarante el Gltimo decenio. Los autores
consideran las principales iniciativas estratégaalsgobierno que tienen como objetivo
promover desarrollos en la metodologia de las @srsociales. Parten de una revision de
los centros de investigacién creados a principessiglo XX para reflexionar acerca del
estado del arte de la investigacion cualitativaleegstas iniciativas. Primero, entre estas
iniciativas, se plantean cuestiones metodolégieawvalor para los proyectos y se busca
ampliar su alcance en términos de uso, relevancapacto. Segundo, se toman las
metodologias existentes y se demuestra como pisstiantilizadas y extendidas en la era
digital. Tercero, se buscan aspectos en los clelgsestigacion no esta avanzada, tales
como el disefio, la toma de decisiones y la expardg@dos métodos. Por ultimo, se lleva a
cabo una sistematizacion, comparacion y extensi@nlod desarrollos en el andlisis
cualitativo de datos que incluye contenido en neglidatos textuales.

“National Centre for Research Methods (NCRM) y NaldCentre for e-Social Science (NCeSS).
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Figura 1. Esquema general utilizado en la consulta de resutsda investigacion cualitativa (Fuente:
Henwood & Lang, 2005, p.13)

En un segundo momento, Henwood y Lang (2005) araliel ejercicio de los
investigadores anglosajones el cual se resume [Eigliga 1. Son seis aspectos clave de la
investigacion y la relacion entre los investigadorpie se deben tener en cuenta: la
infraestructura, los datos, las metodologias, Esimenes de las investigaciones, los
recursos tecnoldgicos y las personas; este Ultspecio es clave en la creacion de redes
para dar a conocer las investigaciones.

Concluyen los autores de este andlisis con logesitgs resultados y recomendaciones: 1)
el poco uso de archivos y datos cualitativos haoe s necesite mas participacion e
interaccion; 2) el dialogo con las politicas; 3 mmités de ética no son un recurso pues
entran en malentendidos e inconsistencias con Hessiigadores; 4) la investigacion
cualitativa debe ser longitudinal; 5) la investigacde sintesis research synthesis hace
parte de la agenda; se hace necesaria la claratad sstas opiniones para dar un paso
adelante en este tipo de investigacion; 6) unat@wategoria de recursos surge aparte de
los datos, los métodos y las tecnologias de larimdoion, esto es, el trabajo en equipo y la
colaboracion; 7) la tecnologia, la infraestructyita innovacion son otro recurso necesario;
8) el entrenamiento y el desarrollo(Henwood & La2@05). Surgen iniciativas a partir de
este informe que buscan promover el entendimientta yexpansion de nuevos e



innovadores acercamientos para compartir datostativads y archivos y que estan en
Curso.

De este articulo podemos desprender con mas dethligebate sobre los métodos
cualitativos y cuantitativos en el Reino Unido dueael Ultimo decenio a través de algunas
publicaciones citadas por Henwood y Lang (2005)alementadas con otras utilizadas en
los programas de ciencia politica de diferentesarsidades respecto del método a utilizar
en las ciencias sociales en general y especifidgne@na ciencia politica.

Una de las referencias en metodologia de la irgaastin en ciencia politica @he Oxford
Handbook of Political MethodologyBox-Steffensmeier, Brady & Collier, 2008). Un
analisis completo de la metodologia en cienciatipalien el Reino Unido apoyado en
estudios de Estados Unidos que parte del anadissat de la ciencia politica como método
de investigacion. Este manual, tal y como estat@éao en el primer capitulo “Political
Science Methodology”, describe las diferentes tamide investigacion existentes en las
ciencias sociales con el objetivo de mostrar slidatl para la recoleccién de datos, la
medicion, la conceptualizacién y un mejor entenditto de las relaciones causales en la
ciencia politica. Asimismo, se enfoca en el plgralh de los acercamientos a través de la
descripcion, el modelamiento, los estudios de c#soestadistica y la investigacion
cuantitativa y cualitativa.

Mediante una discusion entre los métodos conswistas y los interpretativos, Mark
Bevir, en el capitulo 3, se adentra en la meta-doddgia sugiriendo que hay nuevos
corrientes filoséficas mas alla del behavioraliso.ultimas, lo que se demuestra en este
Manual es que, para el analisis causal en ciemditica, los valores cientificos y métodos
como el de regresién promovido por el movimieh&havioralistdno son suficientes y
tienen sus limites por lo que es necesario acuaiirod métodos cualitativos para asi cortar
los limites entre ellos. EI Manual presenta enteneeercamientos a las diferentes
metodologias de investigacion teniendo en cueataféictores: su utilidad para entender la
politica, el pluralismo y el cierre de brechas etds mismas.

En el libroTeoria y métodos de la ciencia politifdarsh & Stoker, 1997), Fiona Devine
se ocupa en el Capitulo 7 de los métodos cuabimwvgumentando que “han contribuido al
estudio del comportamiento politico colectivo, m#do que se considere a los actores
politicos como seres sociales conscientes quegroaf el mundo de la politica a la vez
gue son configurados por él” (Marsh & Stoker, 1997145); es decir, rompiendo con la
ciencia politica tradicional que considera el Estadcion como la unidad de analisis. La
ciencia politica se va a centrar en el comportatoielentro de la arena politica de los
diferentes actores, entre ellos los mismos formaresl de politica y los académicos. Sin

% El movimiento delbehavioralismosurge en los afios treinta en Estados Unidos emiaigolitica; este
propone explicar el comportamiento politico a teavde diferentes métodos cuantitativos derivados y
adaptados de las ciencias naturales.



embargo, la autora sugiere que hace falta que dadémicos analicen las ventaja:
desventajas para comprender el comportamientoiqmol@ través de técnicas como
observacion participante y las eevistas en profundidad.

A su vez, en el Capitulo 8, Miller pasa revistaoa métodos cuantitativos y a ¢
numerosas criticas concluyendo que tanto los datopiricos como los métod
cuantitativos deben ser utilizados en el analislgipo en cuantno se contradicen (199
p.178). La importancia o relevancia de los métodaoantitativos esta en el objeto
investigacion, se trata de que los métodos estékachamente asociados a fendme
politicos de importancia. Miller no define estaslpgematias ni la importancia de i
mismas dejando abierto el campo a las numerodassra los métodos cuantitativ
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Figura 2. Algunas diferencias entre la investigacion cuativay cualitativa (Bryman, 2008, p.:

Bryman (2008), en su extensa recopon de la investigacion cualitativa, plantea tamg
en el capitulo 3, el debate entre los métodostatiabs y cuantitativos preguntandose
el valor del grado en el que los asuntos epistegimié estan en el centro de la oposicic
si es un asuntde diferentes maneras de recoger y analizar ¢

Para Bryman hay ocho puntos basicos que permitear hma comparacion de los ¢
métodos (Ver Figura 2): el rol de la investigacaualitativa, que, para los investigado
en métodos cuantitativos, es exploratoria y no estaucturada; la relacion re el
investigador y el sujeto que es opuesta en tantdaeimvestigacion cualitativa |
observacion participante hace que el sujeto estérsp en su objeto de estudio; la rela
de la teoria y los conceptos que en métodos ciindisaemerge de la vestigacion
mientras en los cuantitativos se confirma una kg6t la estrategia de investigaci
estructurada para los métodos cuantitativos; ednake de las constataciones, que



ideogréafico en los métodos cualitativos; la imagkn la realidad social procesual y
socialmente construida por el actor en los métataditativos mientras es estatica y
externa en los métodos cuantitativos; y la natmeatie los datos que mas rica y profunda
en los métodos cualitativos.

A pesar de esta oposicion establecida clara ycimdilmente en las ciencias sociales tal
como lo muestra Bryman, ambos métodos, el cualitatiel cuantitativo, pueden ser Gtiles
segun el propdésito, la decision sobre el métodmplear reside en el caracter técnico, es
decir, en la técnica que escoge el investigadoradeerdo a la problematica. La
competencia por una posicion epistemoldgica eemrire de la discusion, y cada método
tiene un acercamiento particular para la recolecdedatos y la estrategia de investigacion
(2008, p. 63). En dltimas, es el investigador & gane la libertad de escoger entre uno u
otro método de acuerdo con el objeto que vayaualiest

Partiendo de la misma oposicidn clasica entre lédos cualitativos y cualitativos que
Bryman, Shapiro, Smith y Masoud en su liltooblems and Methods in the study of
Politics (2004) retoman la pregunta esencial de la invasithgp en ciencia politica: ¢Qué
deberian los politdlogos escoger primero, un proble® un método? Por un lado estan
quienes afirman que el trabajo debe orientarseahaci problema y luego encontrar el
método mas adecuado para estudiar el objeto. Riroglestan quienes creen que se deben
desarrollar métodos mas rigurosos restringienderedno en el que los métodos pueden ser
correctamente aplicados. Para los autores, ungmabpuede ser abordado desde diferentes
perspectivas por lo que se concluye que el plunaliss deseable por la imposibilidad de
dar una descripcién completa de cualquier fenonfpna4), el investigador debe acudir a
todas las razones posibles para explicarlo.

En el Capitulo 2, Shapiro se pregunta por lo gtéereal en la ciencia politica y trata de dar
una respuesta a esta probleméatica partiendo decritiga fundamental: que la ciencia
politica contemporanea esta guiada por métodossyficientemente por problemas (2004,
p.19). Al defender un punto de vista empirico, $lsagrgumenta que el acercamiento de la
investigacion metodoldgica lleva a construccioretod problemas sin tener en cuenta toda
la informacion disponible. El rol del cientifico da politica es dilucidar el problema,
analizar todas las variables y no guiarse por da s@todo, en lo que concuerdan la
mayoria de académicos como se vera en el siguapatéado.

Los métodos de investigacion en la Ciencia Politi¢eancesa

Preguntarse por los métodos de investigacion femsceequiere irse a la sociologia clasica,
pasando por el analisis del discurso, la etnogmafias métodos cuantitativos utilizados
desde la post segunda guerra mundial en el anglidisco. En el Ultimo decenio los
avances han sido pocos en términos de nueva hilliagde metodologia de la
investigacion en este pais puesto que la bibliceygedira estudiar los fendbmenos politicos



sigue siendo la de la sociologia. En efecto, lastigacion se basa en la metodologia de la
sociologia: tanto la socio-historia como la soa@ode o politico son metodologias para
el estudio de los fendbmenos politicos y, dentrtadenetodologias, el estudio de la opinion
publica es ampliamente utilizado.

Tomando el texto de Angermiller (2005) como purd@drtida del debate del método en
las ciencias sociales en Francia puesto que rdasgaincipales tematicas que se abordan
en los demas textos que acuden al analisis delrdiscomo método de investigacion en la
sociologia politica.

Angermiller escribia en 2005 en su articulo "Qaglie" Methods of Social Research in

France: Reconstructing the Actor, Deconstructing Bubject” sobre los métodos no

estandarizados utilizados en la sociologia. Seneefi métodos cualitativos y los que llama
cuasi-cualitativos entre los que se encuentra alisis del discurso. En cuanto a los
métodos cualitativos, el analisis se centra erilageafia, la documentacion biografica, la
sociologia interpretativa y el analisis textual g los tradicionales; argumenta que el
didlogo no es suficiente entre estos dos tipos dmans lo cual constituye uno de los
principales limites de la investigacion social d¢a#dlia en general en Francia. Se han
desarrollado nuevos meétodos que aun no dialoganl@®mmétodos tradicionales ya

mencionados.

A partir de esta conclusion, cabe preguntar ¢ Cwsledos métodos utilizados en Francia
para el analisis politico? Los métodos son los mssatilizados en las ciencias sociales, en
especial en la sociologia y en la historia. Blahc&iglione, Massonat y Tognon (1989)
recapitulan las técnicas de investigacion en censociales en un libro haciendo énfasis en
la observacion, las entrevistas y las encuestas;esssolo un ejemplo de los mdltiples
manuales de investigacién en ciencias socialeexjsten en Francfa

Se puede tomar como ejemplo el mas reciente maeuBitéchon (2011) sobre los métodos
cualitativos y cuantitativos que pretende estacamstante actualizacion a través de una
pagina weh Este presenta primero los métodos cualitatives gentraliza en la entrevista,
luego, se centra en los métodos cuantitativos,spaatal en las encuestas. Su objetivo es
presentar la manera de investigar de manera sinyplgue los estudiantes puedan
comprender con ejemplos y ejercicios practicos.

Cada uno de los métodos de investigacion, en edgesicualitativos, ha sido analizado
por diferentes autores. Para un ejemplo, Kauffr@@0&) en su libro sobre el método de las
entrevistas, recalca que la metodologia no puedssrritirse como cualquier otro saber
pues es desde la experiencia que se puede afinaétetlo. La entrevista comprehensiva
gue propone se acerca al método anteriormentecaxpliy teorizado de Blanchet y

* Por ejemplo el de Quivy y Campenhoudt (2001)
® Ver: http://enquetesqualiquanti.fr/



Gotman (2005), pero le da un giro en torno al aigaljue ya no es teméatico o entrevista
por entrevista sino estructural en el que se ubleanrelaciones entre los diferentes
elementos del discurso y se hace un analisis etthaug plural, novedad de los afos

noventa para este metodo de investigacion.

Dicho lo anterior, la sociologia politica es unpezsficidad de la sociologia en cuanto se
refiere a una categoria distintiva de actividadesases propiamente politicas. En Francia,
la sociologia de lo politico sociologie du politique- es el eje de la investigacion en
ciencia politica tal y como lo constata Frognieruandiscurso pronunciado en el congreso
de Lille de la Asociacion Francesa de Ciencia Ralién 2002 tras analizar brevemente la
historia de la disciplina en este pais. Frogniasatera que, en términos de metodologia, la
ciencia politica francesa esta lejos de la ciepoiética estadounidense puesto que se ha
limitado en gran medida a la sociologia politicstpees, los analisis electorales sobre las
actitudes y comportamientos de los votantes. Esegnindo plano, en Francia se recurre a
la metodologia de la historia, en especifico adeicshistoria que busca hacer andlisis
comparados marcados por “el peso de la historas\especificidades culturales” (2002,
p.646).

Déloye es un autor recurrente en el debate dedia-bestoria de lo politico en Francia;
junto con Voutat, recopilan en el afio 2002 textewarios autoréxque se han adentrado
en los debates sobre si la ciencia politica detsg dsl lado de la historia o del lado de la
sociologia. Con este libro, Déloye y Voutat (20p&tenden que los autores den a conocer
sus métodos Yy teorias a través de casos concetosybrayando el aspecto metodologico
y epistemologico para responder a la pregunta sotm®o las ciencias sociales pueden
analizar la politica. En ultimas, los autores catest que la ciencia politica es una
hibridacion entre la historia y la sociologia; asinsideran que encuentra “sus fundamentos
en las criticas epistemoldgicas hechas por logiqudi a la aplicacion de un enfoque
socioldgico ‘constructivista’ a los hechos polist§2002, p.16). Sin embargo, consideran
que la ciencia politica francesa carece de undwpdracia otras disciplinas.

Syllabus de las materias de metodologia de los pragnas de Ciencias Sociales en
Bogota

En aras de entender de una forma mucho més clegmalen cuestion se han utilizado los
syllabus de las materias de investigacion de algaedos programas de Ciencias Sociales
impartidos en la ciudad de Bogota. Los Syllabusagiama de las materias, contienen los
objetivos, la metodologia, la estructura tematida bibliografia. El uso de los Syllabus
tiene dos ventajas como uso de herramienta exphcaor un lado, los programas de las
clases son directamente compartidos con los estedialispuestos a emprender un curso

® Estos autores son: Aurélie Billebault, JeremiaasBt, Loic Blondiaux, Vincent Dubois, Pierre Favre,
Philippe Gottraux, Jean Joana, Philippe HammancMarzar, Guillaume Marrel, Michel Offerlé, Renaud
Payre, Pierre-Antoine Schorderet y Georges Ubbiali.



de metodologia, lo cual hace que el Syllabus cegatknente como es el desarrollo de la
clase y a qué contenidos y textos deben enfrentassalumnos;por otro lado, permite
realizar comparaciones de manera mucho mas semuiks el contraste entre los
contenidos y la bibliografia esta presente en téakprogramas en cuestion.

En un primer momento se recolectaron los Syllalmukag materias de metodologia de las
carreras de Antropologia, Filosofia, Historia, $tagia, Trabajo Social y Ciencia Politica.
Para tal efecto nueve universidades de la ciuda®alpta fueron susceptibles de la
revision establecida; ocho de ellas privadas yaata de orden publico, las universidades
fueron las siguientes: Universidad de los Andesyéfeidad Autonoma, Universidad De
La Salle, Universidad del Rosario, Universidad diava, Universidad Minuto de Dios,
Universidad Nacional de Colombia, Universidad Safimas, Universidad Sergio
Arboleda. En total se recolectaron 70 syllabus cuggarticion dentro de las diferentes
carreras se muestra en la Tabla 1.

Carreras Numero de Syllabus encontrados
Antropologia 8
Filosofia 11
Historia 10
Sociologia 17
Trabajo Social 9
Ciencia Politica 15

Tabla 1: reparticién de los syllabus clasificados por e

Como se puede ver, para Sociologia y para Ciermliéidd son las carreras con mayor
namero de Syllabus encontrados. Para Ciencia &olite tienen en cuenta cinco
programas, mientras que para Filosoffa se tienecuenta cuatro por lo que se puede
afirmar que para ambas carreras existe un énfastarie marcado en el desarrollo
metodoldgico incluyendo mas materias dentro del B&Estudios incluido en el programa
de pregrado. Para estos Syllabus el promedioibatarlas clases a la semana es de 3, por
lo que los estudiantes dentro de dichas carrenasernegromedio tres horas semanales de
metodologia, variando segun la cantidad de matgridisposiciones organizativas dentro
de cada Universidad.

Ahora bien, un debate que ha sido bastante clartvadée la discusion metodolégica de las
Ciencias Sociales ha sido el referente al uso dedukgias de tipo Cualitativo y de tipo
Cuantitativo. Dentro de la Ciencia Politica, con® dijo anteriormente, la revolucion
Behaviorista dio un especial peso a la metodoldgigpo cuantitativo. Sin embargo, lo que

" Se excluyen los programas en los cuales sél@se &n cuenta la filosofia analitica



se reconoceria como la revolucion post-behavionstdificO estos fundamentos y logro
revivir muchas de las metodologias de tipo cualaHarto de Vera, 2005). A partir de
esto, los fundamentos de la metodologia para lescizis Sociales han estado en disputa
desbordado, incluso, lo meramente formal (Vroméa02.

En este sentido, teniendo en cuenta este debdtdedbr de las Ciencias Sociales, a
continuacién se presenta una clasificacion de yilal&is en tres categorias. En la primera
se agrupan los Syllabus de tipo cualitativo, e& daguellos que hacen mayor referencia al
analisis de textos, realizacion de entrevistangetifias y demas contenidos relacionados
con la aplicacion de técnicas cualitativas de itigasiondentro de las Ciencias Sociales;en
un segundo grupo se dispone de los Syllabus de coantitativo que se fundamentan en la
sistematizacion de Bases de Datos, modelos estadisnodelos de tendencia, ecuaciones
multivariables y demas metodologias con pretendé@nbjetividad;y un tercer grupo, hace
referencia a las generalidades de la metodologtandiendo estas como la ensefianza de
los principales debates teoricos, la organizacdmél de la investigacion y los parametros
metodoldgicos generales de la investigacion. Egrdéica 1 se muestra la clasificacion de
los syllabus en los tres grupos propuestos en nésyporcentuales.

Corte metodoldgico de los syllabus

40%

36%

24%

Cualitativo Cuantitativo generalidades de la
investigacion

Grafica 1: Corte metodoldgico de los Syllabus en Cienciasdbes

La grafica 1 muestra la agrupacion de las carrardss descritas sin contar Ciencia
Politica. Como se ve, existe un predominio de laterias referentes a las generalidades en
la investigacion sobre las materias de corte @iald y cuantitativo. En ese sentido, se
puede ver que, por un lado, existe una mayor poepancia de las materias de
metodologia de orden cualitativo sobre las de orcesmntitativo; y por otro lado, es
importante destacar que al ser las materias caeroées a las generalidades de la



investigacion las mas numerosas, se entiende queodie las carreras propuestas se da un
especial énfasis a los debates tedricos y condeptgae se dan dentro de las ciencias
sociales en general. Es claro, entonces, que deatias carreras estudiadas la metodologia
de tipo cualitativo es imperante, pero es prudpraguntarse cuél puede ser la tendencia de
la misma clasificacion pero vista desde la CieRuéitica. La vision de ambas tendencias
lograra dilucidar dos aspectos:primero, cuales lasrdiferencias de corte metodologico
gue pueden existir respecto a las carreras pramjgssegundo, permitira determinar qué
tanto se tratan las generalidades de la invesfigaes decir que se lograra especificar qué
tanto se estan dando los debates metodologicdsaloinde la Ciencia Politica respecto a
las demas carreras. En la grafica 2 se muestiaddicacion propuesta aplicada sélo para
los syllabus de Ciencia Politica.

Materias de Metodologia en Ciencia
Politica

40%

cualitativas cuantitaivas generalidades de la
investigacion

Graéfica 2: Clasificacién de la materias de metodologia em€a Politica

La grafica 2 es mucho mas clara respecto a lo psipanteriormente. Como se puede ver
las materias de metodologia de corte cuantitatiwvorsucho mayores que las materias de
metodologia de tipo cualitativo. Esto marca, défiamente, los criterios que ha tenido la
Ciencia Politica en materia de ensefianza en Coton3# da, en ese sentido, un claro
contraste con la Grafica 1 en la medida que lai&r& deja ver una preponderancia de las
materias de metodologia de tipo cuantitativo. lfardncia se hace mucho mas evidente si
entendemos que las materias de corte cuantitadivarayores que aquellas que hablan de
las generalidades de la investigacion. El cambicometnado de una gréfica a otra es,
entonces, evidente. La materias referentes a lasrgedades de la investigacion tienen
altos porcentajes en ambas graficas, pero tienemayor preponderancia en la Grafica 1,
por lo que los principales debates tedricos y qoiedes de la metodologia y la



investigacion en general tienen mayor cabida ecda®ras que primero se analizaron. Lo
anterior lleva a preguntarse si la Ciencia Poliénarealidad tiene una especificidad en
términos metodoldgicos O, por el contrario, ostdota mismos métodos de todas las
Ciencias Sociales.

Los interrogantes hechos anteriormente son cestralgoreponderantes a la hora de
entender la problematica planteada. Sin embargonpcge dijo mas arriba es necesario
llegar a lo micro, a la minucia de la investigacidPara especificar los hallazgos

encontrados en el andlisis anterior es necesat@ondi@ar cuales son las metodologias mas
usadas dentro de lo expuesto por los syllabus. fsigre decir que se quiere llegar a
comparar cuales son efectivamente las metodolagiasiiadas tanto en las carreras de
Ciencias Sociales en general, como en la Ciendiadacen particular.

Para el caso de la carrera datropologia llama la atencion el hecho de que las
metodologias usadas no son enteramente enfocatiageteografia, entendiendo que de los
ocho syllabus encontrados, sélo dos hacen referexglicita a la explicacion y practica de
esta metodologia. Dentro de los syllabus puedentrazee también el uso continuo de la
estadistica y, sobretodo, de la busqueda documentahdiendo esta como el arqueo
bibliografico y la busqueda de documentos testialeni Para el caso deHR#dosofia sélo

los syllabus de una Universidad se centran endaf@amza de metodologia estrictamente
filoséfica como la ensefianza de la Epistemologia kgica. En general los syllabus de
metodologia para la carrera de Filosofia se cemnalas generalidades de la investigacion
entendiéndose esta categoria como la construcei@sthdos del arte, de hipoétesis etc. En
el caso de los syllabus de la carreradiftoria se centran en el método historiografico que
mezcla la busqueda de archivo junto con el anaisisontexto. Ademas, muchos syllabus
hacen referencia al uso de metodologias cuantigtibcomo el analisis de historia
econdmica o el uso de metodologias cualitativasoogianalisis de la historia oral.

El caso de l&Sociologiaes menos claro, pues todos los syllabus hacerenefa a las
generalidades de la investigacion y al uso de neétedantitativos en general, destacando
los métodos estadisticos. Hay que decir, adem&scagatro de los syllabus encontrados
hacen referencia al uso de la etnografia. Parartera deTrabajo Sociallo syllabus sélo
conducen a la instruccién de generalidades devisiigacion enfocada en la construccion
de encuestas ya la construccién de hipétesis y sldfsaclaro entonces la preponderancia
gue reciben las metodologias enfocadas al an#@lismstruccion estadistica, las técnicas
de busqueda documental y la etnologia. La tablarz ple manifiesto lo anteriormente
dicho.

Carrera Metodologias mas usadas en los Syllabu:if




Antropologia Métodos estadisticos, Busqueda doctahen
y etnografia

Filosofia Generalidades de la investigacion,
Epistemologia y Logica

Historia Método historiografico, Métodos
estadisticos y andlisis de historia oral

Sociologia Generalidades de la investigacion, Metod
Estadisticos y Etnografia

Trabajo social Generalidades de la investigacion

Tabla 2: Metodologias usadas por las carreras segun trddo de los Syllabus

Si se tienen entonces las constantes metodolégitasntradas para los Syllabus de las
carreras ya vistas debe destacarse el hecho da quayoria de metodologias consignadas
como las mas utilizadas son de orden cualitatimadsjar de lado el hecho de que tres de
las cinco carreras propuestas usan métodos egtagigidemas, dos de las cinco areas del
conocimiento usan etnografias como método de igaesdn. Esto implica que ni siquiera
la Antropologia tiene un método especifico de itigasion.

En el caso de la Ciencia Politida que se hace es la revision de los Syllabus
correspondientes poniendo énfasis especifico encdosenidos de la materia. En ese
sentido se busca metodologias constantes en &giwliés programas, por lo que se cuentan
la cantidad de veces que se repite una misma megpdoen los diferentes programas.
Cabe anotar, ademas, que en muchos de los Syl&bumombran varias metodologias
diferentes, es decir, que dentro de un mismolaydlae pueden encontrar resefiadas varias
metodologias. La tabla 3 muestra los resultadestieblsqueda resefiada.

Método Numero de veces encontrado en
los Syllabus

Método estadistico 6

Generalidades de la investigacidn 3

Etnografias 2

Revision documental 2

Analisis del discurso 2

Grupos focales 2

Tabla 3: metodologias méas usadas en Ciencia Politica des@&yllabus

Lo primero que debe decirse es que la informaciasnpada en la tabla 2 y en la tabla 3 es
congruente con los hallazgos de la grafica 1 y fafieq 2, que demuestra una

preponderancia de lo cualitativo para las carrdratadas y un predominio de lo

cuantitativo en términos de la Ciencia Politica.



Ahora bien, es claro que el método estadisticol @nperante en la revision de los 15
syllabus de Ciencia Politica encontrados. Esta doddgia es seguida por la ensefianza de
las generalidades de la investigacion y de muchésodos cualitativos como las
etnografias y la revision documental. Tal vez urdoaiologia que no es tratada por otras
de las carreras y si es usada por la Ciencia ¢l@ el analisis del discurso que se
encuentra referenciada en la tabla 3. El grupd,fac@que no aparezca en la tabla 2, si es
usado transversalmente por los syllabus de lasrearprimero analizadas. Se puede decir
entonces que la metodologia usada dentro de lxi@iPolitica y las demas carreras dentro
de las Ciencias Sociales no difiere de manera atasomas bien son muchas mas las
similitudes en materia metodolégica entre todaasella Unica diferencia marcada es que,
en realidad, la Ciencia Politica usa las mismasodudbgias, pero da una mayor
preponderancia a las de tipo cuantitativo comamésodos estadisticos. Sin duda alguna,
decir que la Ciencia Politica tiene una especifidicharcada frente a sus homdélogas dentro
de las Ciencias Sociales resulta apresurado y, c@nma visto, algo sesgado frente a la
evidencia empirica presentada.

Otro punto que resulta interesante dentro de lotal$ys analizados dentro de los
programas de Ciencia Politica es que no se haeeenefa al método comparado. Una de
las explicaciones que se le puede dar a la ausde@ate importante método es el hecho de
gue muchas veces esta metodologia tiene una daggata. Claro ejemplo de esto es la
catedra de “Sistemas Politicos Comparados” en ladisidad Sergio Arboleda y la catedra
de “Politica Comparada” de la Pontificia Universideaveriana.

Finalmente, dentro de la revision de los Syllabusespondientes se hard una comparacion
de la bibliografia puesta dentro de los prograrhasprimero que hay que decir es que la
revision hecha muestra una dispersion de textae egtlabus y carreras. Es decir, no se
pueden encontrar grandes tendencias a citar lomanigextos, existe una variedad
considerable respecto a cada Syllabus. Por lo misenmostraran los autores mas citados
tanto para el grupo de Ciencias Sociales trabajadw para la Ciencia Politica, todo esto
buscando no so6lo autores comunes sino, tambiérgtitere comunes. En total, para el
primer grupo de carreras, se encontraron 886 refexe bibliogréficas. En la tabla 4 se
representan los autores mas citados

Autor Cantidad de citas Textos mas citados del
autor
Pierre Bourdieu 31 “La Miseria del Mundq”,

“La Distincion”, “El Oficio
del Sociélogo”

Rosana Guber 18 “La Etnografia: método,
campo y reflexividad”

Guillermo Briones 16 No existe uno predominante




Teun A. Vandijk 16 No existe uno predominante

Elssy Bonilla Castro 16 “Mas alla del dilema de lgs

Penélope Rodriguez métodos. La investigacion
en ciencias sociales” 0‘

Tabla 4: autores mas citados y respectivos textos demttosdsyllabus en Ciencias Sociales

Como se puede apreciar, el nUumero de repeticiooeparado con el nimero de citas

bibliogréficas, es bastante poco. Lo primero quedwe decir es que a la hora de organizar
los textos para crear los syllabus, no existe unif@unidad o un ndcleo comdn. Mas bien,

se denota claramente una dispersion dentro dekxtsst usados por lo que encontrar una
uniformidad bibliografica es poco probable. Hay gleeir, ademas, que los textos citados
son claramente una consecuencia de las herramimetasiolégicas explicadas. Es decir,

existe una correspondencia entre los hallazgosiams y estos nuevos insumos empiricos.
Para la Ciencia Politica se realiza una revisi@ntida en busca de similitudes con los
hallazgos ya presentados. Se encontraron en tbtalt& bibliograficas en los syllabus

reseflados. La tabla 5 muestra los autores maosigehtro de los syllabus de Ciencia
Politica.

Autor Cantidad de citas Textos mas citados del
autor
JarolMainheim y Richard 4 “Andlisis politico empirico
Rich métodos de investigacion én
ciencia politica”
Charles Ragin 3 “La construccion de |la
investigacion sociall.

Introduccién a los métodas
y la diversidad”

Elssy Bonilla Castro y 2 “Més alla del dilema de lgs
Penélope Rodriguez métodos. La investigacion
en ciencias sociales”

q
N

“Theory and Methods in
Political Science”

David Marsh y Gerry Stoke

Thomas Kuhn 2 “Estructura de las
revoluciones cientificas”

Tabla 5: Autores y textos mas citados en los Syllabusidadta Politica

Como puede observarse existe un texto que se m@pitmbas revisiones, el escrito por
Elssy Bonilla y Penélope Rodriguez llamado “Mas akl dilema de los métodos. La
investigacion en ciencias sociales”, ademas haylqui que se encontrd una cita del texto
“La multidisciplinariedad del analisis critico deiscurso: un alegato en favor de la
diversidad” de Teun Van Dijk, también reconocidol@mevision anterior. Se puede decir
entonces que si se encontraron similitudes erdrdda revisiones propuestas, ademas, los
textos (en términos tematicos) no difieren unofodeotros. La particularidad que se puede



encontrar en los textos encontrados para Ciendiad@aes que tienen un corte mucho mas
cuantitativo y de influencia americana, como pueakarse con el texto de Marsh y Stoker.
Ademas, se puede decir que predominan textos quelepuclasificarse como de
generalidades de la investigacion haciendo énéasiss debates y “diversidad” entorno a
la ensefianza de la metodologia.

Conclusion

Disociar las ciencias sociales de la ciencia paliBs un paso que aun no se ha dado en
Europa: mientras en Inglaterra se ha intentadaesmr las diferencias entre los métodos
cualitativos y cuantitativos asi como su posiblemplementariedad, en Francia, permanece
la tradicion de la sociologia como disciplina pdegar al estudio de los fendmenos
politicos. Por lo tanto, afirmar que la metodologiaFrancia o en Inglaterra es especifica
de la ciencia politica es desconocer la discusiotomo a la metodologia en las ciencias
sociales en general.

Tras un repaso de los debates actuales en Inglateer constatd que hay avances
significativos en términos de las técnicas de itigasion mas apropiadas para el analisis
politico pero que, en Uultimas, el pluralismo sevdleel primer lugar en métodos
implementados en esta disciplina. En la academigjempre se ensefia desde el principio
el pluralismo, en las universidades inglesas préumnia ensefianza de los métodos
cualitativos y cuantitativos por separado con le ga pretende que el estudiante tenga un
conocimiento basico de las técnicas y pueda posicse de acuerdo a la teoria. No
obstante, las diferencias en la ensefianza de ltmxlosson amplias entre cada programa,
no hay una tendencia en las ensefianza de los rsétodlitativos o cuantitativos.

En Francia, el debate de los métodos en cienciéigaobira en torno a la sociologia y la
historia como disciplinas que incluyen el estudgdas fendmenos politicos; asi, el debate
sobre la opinién publica y su rol en la politiciarpeado desde los afios setenta esta aln
sobre la mesa. Las técnicas de investigacion tdlos métodos cualitativos como de los
cuantitativos siguen siendo tradicionales mients#s adaptan a paso lento a las
transformaciones de los objetos de investigaciée ga recaen Unicamente sobre los
Estados-nacion. La enseflanza de estos métodonigagde la historia y de la sociologia
para el analisis de lo politico es también tradialoy acude a un repaso de la epistemologia
en las ciencias sociales. Si bien esta tendencianseentra tanto en los Institutos de
Estudios Politicos como en las Universidades, lseganza es diferente en estas
instituciones pues no se dedican exclusivamergstatlio de la ciencia politica sino que se
une a otras disciplinas como la historia o el devec

En cuanto a la revision realizada a los Syllabesntodologia de los programas de
Ciencias Sociales en Bogota se pueden destacanallezgos: Por un lado, es clara la
tendencia que ha tenido la Ciencia Politica ense@adBogota hacia la metodologia de



tipo cuantitativo, alejandose de la tendencia dedeméas Ciencias Sociales que hacen
mucho mas énfasis en las generalidades de la igaeigin y en el tipo de metodologia
cualitativo. Sin embargo, no por esto se puedenafirque existe una especificidad de la
Ciencia Politica. La revision detallada de la metodia usada en cada una de las Ciencias
Sociales estudiadas, demuestra que no existe gtencia considerable entre los otros
programas de Ciencias Sociales y la Ciencia Paliktetodologias como la etnografia y la
revision documental resultan transversales en nsugbdas carreras, ademas hay que decir
gue la metodologia estadistica heredera de losdao®touantitativos es un punto comudn
para varios de los programas, sobretodo, para &nc@ Politica. No es clara la
delimitacion en materia metodolégica de la Cierfeiditica frente a las deméas Ciencias
Sociales, por lo que afirmar una especificidad Itasapresurado y poco apegado al
material empirico recolectado.

Por otro lado, la comparacion realizada en térmbibkograficos de los Syllabus muestra
cierta familiaridad de los textos y hasta punto®deuentro. Los textos y los autores mas
citados en los syllabus de Ciencia Politica tienmmta tendencia a favorecer métodos
cuantitativos y estar influenciados, directa orneciamente, con la escuela norteamericana.
Sin embargo, los textos y los autores son masdseranos y no se puede decir que haya
un rompimiento entre ambas partes. Es necesanwaatealizar un arqueo bibliogréafico
buscando estudios similares con diferentes casesstento tedrico para lo analizado
anteriormente.
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