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Resumen:

Desde una perspectiva interna de la historia de las ciencias, en este ensayo se
elabora un recorrido del desarrollo de la ciencia politica en México desde de sus
manuales. A partir de una seleccion de textos, se analizan los paradigmas y las
metodologias propuestas en diversas épocas para comprender la disciplina y sus
alcances, desde principios del siglo XX hasta las primeras décadas del siglo XXI.
En los manuales estan contenidos los alcances y objetivos que una comunidad
cientifica delimita sobre una disciplina, de esta manera son un objeto esencial para

comprender la sociologia de la ciencia politica.

1. Los manuales como espejos del zeitgeist de la ciencia

En las ciencias sociales existe una especie de “ethos anti-manual’, sobre todo a
nivel de grado o posgrado, una gran parte de los profesores que ensefan alguna
materia prefieren —salvo ciertos temas- la lectura de articulos o capitulos de libros,
y quiza en menor medida libros enteros. Una mirada rapida a los programas de
estudio de determinadas materias en ciencia politica muestra una saturacion de
textos para los alumnos, la légica de los programas la termina imponiendo el
profesor en el aula. A pesar de su importancia, los libros de textos estan envueltos
en una atmosfera negativa y contradictoria, por un lado son un apoyo para la
ensefanza de una disciplina y parte de la experiencia de aprendizaje, y por otro son
menospreciados y mantienen un status menor frente a otras obras, que
paradodjicamente pueden ser menos consultadas (Issitt, 2004). Los alumnos por su
parte son los mas asiduos usuarios de los libros de texto, pueden usarlos de manera
complementaria, si las materias son técnicas, los libros de texto les proveen

problemas a resolver, pero también les permiten localizar informacion especifica



sobre temas complejos tratados en los textos canonicos. De esta manera los libros
de texto juegan un rol significativo en la ensefianza de una disciplina, pues no solo
son la guia, sino que también delimitan lo que los alumnos deben aprender, lo que
los profesores deben ensefiar, por lo menos los contenidos minimos, y en suma,
contienen el canon tedrico, metodoldgico y pedagogico inicial de una disciplina (Lee,
McNeill, Douglas, Koro-Ljunberg y Therriault, 2013). Los manuales o libros de texto
cientificos nos ayudan a “aislar” el conjunto de reglas, suposiciones y paradigmas
gue en determinado momento histérico comparte una comunidad cientifica. Sobre
todo los elementos explicitos que se deben aprender para introducir a los noveles
en la disciplina. La pregunta central que tratan de responder los manuales es ¢ qué
debemos saber?. De la respuesta de ésta se derivan otras que delimitan los
paradigmas mas importantes de una ciencia en u momento dado. ¢ Qué debemos
preguntarnos? ;Como nos lo preguntamos? ;Hacia donde deben dirigirse las
respuestas?. Esto es lo que hacen los manuales: exponen el cuerpo de las teorias
y métodos aceptados por una comunidad, ilustran con ejemplos y comparan las
observaciones (Kuhn, 1971, p. 33). En los manuales estan plasmadas las
ambiciones de una comunidad cientifica, y también delimitan teorias articuladas que
comprenden el repertorio de una disciplina, a pesar de las dificultades que ello
supone, y al mismo tiempo, sefialan los criterios para contrastar o hacer conjeturas
de manera anticipada, pues de otra manera pueden poner en riesgo a la disciplina
misma. Utilizando la argumentacion de Karl Popper (1934), en los manuales de una
ciencia estan “las reglas que gobiernan el juego de una ciencia”. Es una forma de
reconocer la autonomia e independencia, o mejor dicho, el status de una ciencia

frente a otras.

2. Las tensiones en la historia de la ciencia politica

La ciencia politica es una disciplina relativamente nueva, por lo que sus manuales,
en sus inicios, recorrian en gran medida la historia del pensamiento politico y las
ideas en torno al Estado. Asi por ejemplo, en los primeros manuales de Ciencia
Politica del Siglo XX encontramos Introduction to Political Science de Raymond G.

Gettell, publicado en 1910, en el cual, practicamente todos los capitulos, salvo el



introductorio, se centran en la “naturaleza del Estado”, su origen, evolucion, teorias
del Estado, asi como en los aspectos institucionales del gobierno, la divisién
territorial y los gobiernos locales. Los intentos de generar una disciplina sobre la
politica con la impronta cientifica, es decir aislando y estudiando regularidades
politicas a lo largo del tiempo como pretendia Gaetano Mosca en sus Elementi di
Scienza Politica a finales del siglo XIX, no aparece como una obvia caracteristica.
Es precisamente hasta finalizar la Primer Guerra Mundial que surge el pluralismo
en la ciencia politica, al menos en Estados Unidos y una parte significativa de paises
occidentales europeos. Para John G. Gunnell (1999:35-36) esto representd una
evolucion discursiva de la disciplina, e impacté también la teoria politica, asi ya a
mediados de los cincuenta para la ciencia politica y la teoria politica el liberalismo
significaba pluralismo, y se habia convertido en el canon de la disciplina para
explicar la politica, y sentaba las bases para la revoluciéon conductista. Pero esta
perspectiva no estuvo exenta de ataques, como sefiala Gunnell (1999:3 7), algunos
constitucionalistas lo consideraron una amenaza, y si bien sus criticas también
reflejaban su postura ante los acontecimientos del momento, en el fondo era una
respuesta que se fundaba en las perspectivas de ciencia politica que se habia
cristalizado en torno a la idea del Estado como paradigma de la disciplina que inicio
en el siglo XIX 'y perdur¢ hasta los afios veinte al menos en E.U.A. El paradigma del
Estado, como eje articulador de la ciencia politica, perduré en la ciencia politica
mexicana y latinoamericana practicamente durante todo el siglo XX, teniendo su
declive en los afos ochenta con el ingreso de las reformas de mercado en la region
y el adelgazamiento del Estado. Esta perspectiva abrio la puerta a los “nuevos”
paradigmas de la ciencia politica. Si bien no nuevos en si, el conductismo y la teoria
sistétmica de la politica encontraron un campo fértii en el contexto de la
democratizacion de la regidon y la creciente oferta de carreras de ciencia politica.
Mientras en Europa la ciencia politica entraba en crisis producto del ascenso de los
autoritarismos y totalitarismos, algunos de los intelectuales y académicos que
emigraron a Estados Unidos emprenden una reformulacion de la ciencia politica y
rechazan la centralidad del Estado en la disciplina por promover el “culto al poder”
(Laski, 1919). Pero la figura del Estado como eje articulador de la disciplina no



desaparecera, y seran los juristas quienes mantengan esta formulacion. La
revolucion conductista en los afios cincuenta refundo la ciencia politica, y al mismo
tiempo abrid un abanico de temas y problemas metodologicos entre pro-
conductistas y anti-conductistas (Gunnell, 1991: 17), pero también mantuvo la
tension entre positivistas y quienes criticaban la amoralidad de la ciencia y sus
efectos en la configuracion de lo estatal (esto es la discusion entre Voegelin, 1952

y la respuesta de Kelsen de 1954).

¢, Como podemos observar estas tensiones en la historia de la Ciencia Politica en
Meéxico? Los manuales son en este sentido, utiles para observar la persistencia de
paradigmas y los cambios dentro de una disciplina. Uno de los principales
problemas es la seleccion de los manuales, pues existe una alta probabilidad de
sesgo. Empero, es necesario sefialar que los manuales de ciencia politica no
abundan, son pocos en comparacion a los que existen de otras disciplinas, como
aquellos introductorios a las ciencias sociales o a la sociologia. Esta situacion es
también un indicador del desarrollo de la disciplina, la poca o nula existencia de
manuales muestra que aun la ciencia politica no se consolidaba como ciencia al
singular. Esto se refleja también en los programas de estudio, por ejemplo, en los
primeros diez afios de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de la UNAM,
dentro de los programas de la Licenciatura en Ciencias Politicas (al plural) no
aparece ninguna materia introductoria a la Ciencia Politica, en cambio si aparecen
cursos introductorios a la sociologia, al derecho, principalmente constitucional y
administrativo, asi como Teoria del Estado. Solo hasta 1967 que el nombre de la
carrera cambia “Ciencias Politicas y Administracion Publica” se incorporan dos
materias “Ciencia politica” y “Estado actual de la ciencia politica” (ENCPyS, 1967:
34-50).

3. Los anos 60 y 70 ¢ Divergencias o tradiciones diferentes?

En 1961 la profesora Aurora Arnaiz, publica un libro bajo el titulo Ciencia del Estado,
que recorre de manera amplia y profunda el desarrollo histérico del Estado y la
filosofia que lo rodea, en especifico se centra en Hermann Heller, Franz



Oppenheimer, y Hans Kelsen. Arnaiz sefiala que hay tres métodos para su estudio:
el histérico metodoldgico planteado por J. Jellinek y el método juridico de Hans
Kelsen. En 1976 la obra sera publicada en una segunda edicién con el titulo Ciencia
Politica Manifestada en teorias del Estado. En 1964, apenas poco mas de una
década de fundada la ahora Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de la UNAM
y cuando inicia la carrera de Ciencias Politicas en una universidad privada, la
Universidad Iberoamericana (Ciudad de México), se publica el libro Ciencia Politica.
La proyeccion actual de la Teoria General del Estado, del jurista Andrés Serra
Rojas. Ya el mismo titulo deja ver la impronta juridico-institucionalista que el autor
tiene de la disciplina. La ciencia politica es heredera de la Teoria del Estado, pero
nace porque hay una crisis y transformacion del contexto politico internacional, de
las instituciones tradicionales y del relativismo de los conceptos basicos de la
politica. Antes de definir a la ciencia politica, Serra Rojas hace un repaso de la idea
de politica y el Estado como espacio central de ésta actividad en el mundo moderno.
Define a la ciencia politica como el “analisis critico y sistematico del fenbmeno
politico y de las instituciones que origina, entre ellas el Estado y a las demas
sociedades politicas, lo que llamamos vida politica” (p. 97). Pero esta definicion
queda supeditada al Derecho cuando inmediatamente afirma que “proporciona una
base tedrica necesaria y organica al Derecho Publico General apoyada en la
observacién de los hechos sociales”. Todavia, sefala Serra, la ciencia politica
‘lucha afanosamente por lograr su propia identidad y salir de su circulo elitista para
alcanzar a las naciones subdesarrolladas”, atestiguando que la disciplina se
desarroll6 inicialmente en Europa y Estados Unidos, y que en los afios 60 apenas
se difuminaba en otras regiones. Finalmente, sefala que “la Ciencia Politica se
propone una interpretacion cientifica de los fenbmenos politicos, de los factores que
contribuyen a estructurar y desarrollar al Estado” (p. 109). Practicamente todo el
texto esta dedicado a la Teoria del Estado, de 29 capitulos, 23 estan dedicados a
dicha tematica. Respecto a la metodologia, Serra Rojas elabora un discurso poco
ordenado, sefalando primero que la ciencia politica no tiene claramente un método,
para argumentar mas adelante que tiene una pluralidad de métodos. Apoyandose
en Maurice Duverger, enlista que la ciencia politica existen ocho métodos:



observacion, experimentacion, biologico, sicoldgico, juridico o legalista, historico,
comparativo y filoséfico. No obstante, Serra Rojas termina separandolos entre
meétodos tradicionales, el método historico y el método actualista, el método
experimental y el método juridico. En su libro Serra Rojas senala precisamente el
problema de la ciencia politica de esos afios y que en 1950 la UNESCO devel6 a
través de “La ciencia politica contemporanea. Contribucion a la investigacion, el
meétodo y la ensefianza”, que mostro la discrepancias y ambiguedades de métodos
y objeto de estudio entre los que en esos afios se consideraban politdlogos, pero
también de las desigualdades de su desarrollo (Serra, 1964, p. 184-187).
Finalmente, si bien el Estado o |la Teoria del Estado, acapara gran parte de su libro,
Serra dedica un capitulo a sefialar las formas y las ideas politicas a lo largo de la
historia, desde la antigiedad (China, Grecia, Roma, etc.), pasando por el
Renacimiento, la Edad Moderna, el seguimiento del liberalismo y el socialismo, y las
ideas del Siglo XX. Catorce afios después, en 1978 Raul Cardiel Reyes publica
“Curso de Ciencia Politica”, el cual es producto de sus lecciones en la Facultad de
Ciencias Politicas de la UNAM, y que fue modificando de acuerdo con las
actualizaciones de los programas de estudio. En dicha obra condensa dos cursos
en realidad, uno de ciencia politica y otro de ideologias politicas contemporaneas.
La obra de Cardiel Reyes se proyecta ya propiamente como un texto para formar
politélogos, pero con una perspectiva menos orientada por la investigacion empirica
y mas por la historia, la filosofia y la teoria politicas. Cardiel define a la ciencia
politica como “un estudio racional y objetivo de una actividad social, que por sus
caracteristicas especiales, denominamos politica” (Cardiel, 1978, p. 1), y sefala que
la actividad politica es principalmente la del Estado, terminando por sefalar que “la
primera definicion de la Ciencia Politica es por antonomasia, la Ciencia del Estado”.
Sefala también que el estudio del poder es el centro tedrico de la ciencia politica, y
por lo tanto el concepto fundamental de esta ciencia. El poder implica dominacién,
organizacion, obediencia e imposicion, pero también son objetos, la rebelién y el
orden, los intereses privados que inciden sobre los publicos, las clases dominantes
y las dominadas, pero también el ejercicio del poder para procurar el bienestar y el
interés general de la sociedad (p.6). Cardiel describe dos métodos de la ciencia



politica: i) el histérico, que le sirve no solo para conocer las formas politicas, sino
también las ideas, teorias que los pueblos han mantenido para justificarlas, y
permite investigar cientificamente, por cuanto para afirmar un hecho, la Historia
tiene que aportar pruebas objetivas; y ii) el tedrico, que supone la comparacion de
las formas y las teorias politicas en diversos periodos y épocas. Para Cardiel, la
ciencia politica se relaciona estrechamente con otras ciencias sociales, tales como
la sociologia, que estudia las estructuras sociales, y encuentra en la politica una
estructura especifica, de alli deriva la sociologia politica, pero también orienta a la
investigacion de datos empiricos que “pueden utilizarse para temas concretos que
afectan las decisiones politicas” (p. 20); también la psicologia social, que estudia
problemas especificos de la politica como el liderazgo, las formas de poder, y
permite ahondar en las personalidades que ejercen el poder; la Economia, que
“surgid originalmente como una rama de la ciencia politica” (p. 23), primero con la
aparicion del mercantilismo, que era mas que nada un programa politico, pero luego
la economia se estableci6 como una ciencia que se proponia descubrir las leyes
que rigen los procesos econdémicos, por ello, la ciencia econdmica y su relacion con
el Estado genera programas concretos, “politicas econdmicas”, que tienen impacto
sobre una sociedad. Finalmente el derecho y la filosofia, la primera es un auxiliar
indispensable del Estado y de la Ciencia Politica, en tanto que las normas juridicas
son una técnica de control social al servicio del Estado; mientras que la filosofia es
un analisis del ser de la realidad y del conocer, y toca a la reflexion filosofica analizar
las ideas que vinculan la cooperacion y los principios que orientan la actividad
politica. El “Curso...” de Cardiel Reyes, es una visidn contrapuesta a la postura
juridica que promueve Serra Rojas, pues sefala a la politica y al poder como objetos
de la disciplina, y al Estado como la estructura en el cual se desenvuelven, asi como
sus formas el democratico y el socialista, la soberania y la politica internacional.
Para Cardiel, la Historia, la historia del desarrollo politico y la sociologia politica son
las bases para comprender la politica contemporanea, asi también incorpora temas
relevantes que muestran las preocupaciones politologicas de la época: los
movimientos politicos vistos desde su ideologia (conservadores, liberales,
socialistas y fascistas), la personalidad de los politicos, las ideologias politicas



contemporaneas, que en esencia se centra en los “marxismos”, la democracia y las
doctrinas politicas para América Latina. Diez afios antes, en 1968 Wolfang
Abendroth y Kurt Lenk publican en aleman la obra coordinada Einfiihrung in die
politische Wissenschaft (Introduccion a la ciencia politica), la traduccion al espafiol
aparece tres anos después en 1971 editado por Anagrama en Barcelona. Y en 1969
Oliver Benson publica Political Science Laboratory, el cual aparecera cinco afos
después en castellano con el titulo El laboratorio de ciencia politica, editado por
Amorrortu en Argentina. Ambas obras, en contraste con los libros de Serra y Cardiel,
son el reflejo de dos tradiciones de analisis del momento la alemana (en especifico
del Instituto de Ciencias Politicas de la Universidad de Marburgo) y de Estados
Unidos (del debate entre conductistas y post-conductistas). Los autores que
colaboran con Abendroth y Lenk recurren a una segmentacion de la ciencia politica
desde una perspectiva sociologica cercana al marxismo, al caracterizarla como una
“‘ciencia critico-practica de las estructuras y de los procesos de la sociedad”
(Kammler, 1971, p. 15). Con estas caracteristicas de base, Kurt Lenk compara la
tradicion de la ciencia politica clasica que la concebia como critica pero también
como instrumento de poder hasta la irrupcion del marxismo que la acerca a la
cuestiéon social. Como asidero del conocimiento, la ciencia politica permite
vislumbrar entonces los modelos de dominacion, sobre todo durante el liberalismo
hasta su fracaso con el ascenso del fascismo y la solucion comunista. La segunda
parte del manual se abre a las perspectivas del siglo XX, el institucionalismo,
centrandose en el gobierno y sus estructuras, tales como la administracion publica,
el poder legislativo, y los partidos politicos. Destaca el capitulo de Barbara Dietrich,
dedicado al estudio de las Instituciones Judiciales, introduciendo en ese entonces
un tema que poco sera tratado en la ciencia politica sino hasta principios del siglo
XXI: la separacion entre instituciones judiciales y politicas en el proceso de
afirmacion del Estado, tanto por razones de racionalidad burocratica en los sistemas
no democraticos, como por la necesidad de crear el estado de Derecho en las
democracias. Mientras que la obra de Benson es esencialmente un manual de
ciencia politica orientado a detallar las técnicas de analisis politico cuantitativas. El

objetivo es introducir de manera clara el razonamiento deductivo e inductivo y su



relacion con el método cientifico, sefialando que “el manejo de los numeros es la
mas necesaria y, con frecuencia, la menos atendida en la moderna investigacion
politica” (p. 33). Benson se centra en la construccion de variables numéricas, las
relaciones y la causalidad, las propiedades de las variables, asi como la
diagramacion, el procesamiento de datos, la estadistica descriptiva asi como las
encuestas y los indices. Ambos manuales son claramente y de manera diferente
dos orientaciones sobre la ciencia politica de la época. No es posible saber su
influencia, pero las tradiciones de las perspectivas de las décadas anteriores
continuaban orientando con fuerza la formacion de los politélogos de la época.

4. Los manuales en el contexto de la transicidén y en la democracia

La democracia como tema u objeto central de la ciencia politica contemporanea
aparecera en los afos 80 del siglo XX, y se profundizara hasta nuestros dias. No
era un tema central como muestra la aparicion en 1983 del libro Infroduccion a la
Ciencia Politica de Eduardo Andrade Sanchez, que se centra en aspectos
relevantes de la disciplina, sobre todo de los partidos y las elecciones, pero solo
hasta su tercera edicion en 2004 integrara un capitulo sobre la democracia. Sera la
traduccion del Manuale di Scienza della Politica de 1986 coordinado por el profesor
Gianfranco Pasquino y traducido en Espafa en 1988 por Alianza editorial que
integrara como centro de la discusion tres temas que signan el estudio de la
disciplina en ésta época: los regimenes no-democraticos, las transiciones y las
democracias. Dicho Manual de Ciencia Politica tiene la impronta de la escuela
florentina de ciencia politica de la cual Giovanni Sartori es el fundador. Los autores
Maurizio Cotta de la Universidad de Siena, Stefano Bartolini y Leonardo Morlino de
la Universidad de Florencia, y Angelo Panebianco y el coordinador Gianfranco
Pasquino de la Universidad de Bologna, fueron formados de manera directa o
indirecta por el fundador de la ciencia politica italiana de la segunda mitad del siglo
XX. De alli que el manual introduzca la comparacion como meétodo central de la
ciencia politica. El Fondo de Cultura Econdmica publicé en 1984 la traduccion de La
politica. Légica y método en las ciencias sociales, cinco afos después de que fuera
publicado por primera vez en italiano. Esta obra trata de responder
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sistematicamente la relacién entre el conocimiento de la politica, la politica en si y
el método en las ciencias sociales, habia abierto el camino a la difusion de la
politologia italiana no ideologizada, por asi decir. Aios antes, Umberto Cerroni por
ejemplo, habia sido traducido y difundido ampliamente, pero sus lecturas contenian
aun la impronta del marxismo de la época, y reflejaba el status ideoldgico que se
percibia sobre la disciplina. Pero el Manual de Ciencia Politica de Pasquino, Morlino,
Bartolini, Cotta y Panebianco no solo sintetizaba los temas de interés que debian
comprender los politdlogos en una época de cambios, partidos, sistemas
electorales, la representacion, las burocracias y el sistema internacional. Sino que
por primera vez se puede notar la ausencia de un tema comun en practicamente
todos los manuales: el Estado como objeto de estudio de la ciencia politica. En el
Manual, el Estado no es el centro, sino que aparece subsumido en las formas del
ejercicio de la politica, democraticas o no democraticas, y sobre todo en el contexto
de las relaciones de poder internacionales. Asi ya en 2001 Morlino, Cotta y
Donatella della Porta publicaran de manera colectiva Scienza Politica, donde el
meétodo (definicion disciplinar y perspectivas) y la democracia (democracias,
regimenes no democraticos y transformaciones de las democracias) son los ejes
articuladores del analisis politico, en torno a ello estan los fenbmenos observables
tales como la participacion politica, los grupos de presion, los partidos politicos, la
comunicacién politica, los gobiernos, las burocracias, el poder judicial, y el Estado
solo es entendido en el contexto de las relaciones internacionales. La idea del
Estado como eje articulador del analisis politico aparecera todavia de manera
amplia en otros manuales de origen espafol. En 1997 la editorial Trotta publica el
Manual de Ciencia Politica editado por Rafael del Aguila, esta obra trata de generar
un puente entre la ciencia politica de corte institucionalista dominante desde inicios
del siglo XXy el pluralismo tedrico y metodoldgico de finales de siglo. Asi, el libro
iniciara describiendo la relacion entre poder y legitimidad, y siete capitulos en torno
al Estado: su formacion, el liberal, los comunismos y los fascismos, el social, y su
crisis. En Manual de del Aguila tendra una amplia difusién alcanzando hasta 2009
seis ediciones. En ese mismo ano, en 1997 Alianza editorial publica la traduccion al
espanol de Teoria y métodos de la ciencia politica, una compilacién de David Marsh
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y Gerry Stoker publicado en 1995. En este manual, dividido en tres partes, se
repasan por un lado los enfoques de la ciencia politica, introduciendo temas que en
el contexto latinoamericano son novedosos: la perspectiva feminista y la teoria del
discurso. Respecto a las cuestiones metodoldgicas, ademas de la clasica distincion
inaugurada por Lijphart entre métodos cuantitativos, cualitativos y método
comparado, se introduce la légica de la estructura y la agencia (actuacion). Pero
regresa a las teorias clasicas del Estado, desde el pluralismo, el elitismo y la teoria
marxista. De menor difusion, pero de gran calidad, en 1995 Julio Pinto publicé con
la editorial de la Universidad de Buenos Aires, una compilacion, Introduccion a la
Ciencia Politica, que hasta esa fecha era el unico manual de origen propiamente
argentino. Pinto hacia un recuento del origen de la disciplina hasta los paradigmas
contemporaneos, sobre todo el conductismo. En la primera edicién, Franco
Castiglioni dedic6 un capitulo entero a la Politica Comparada el cual desaparecera
en la 42 edicion de 2004. Los siguientes capitulos se centraran en los temas de la
democracia, el Estado , el gobierno y los partidos politicos. La edicion de 2004 es
también una especie de testimonio del cambio en el estudio de la politica.
Apareceran jovenes politdlogos que analizan el origen de la disciplina en Argentina,
una discusion mas profunda sobre el paradigma del Estado, pero también un
apartado sobre los procesos de integracion regional. En 2000 aparecera también
una edicion ampliamente difundida en el contexto latinoamericano, Ciencia Politica.
Una introduccion de Joseph M.2 Vallés, una obra monumental si consideramos que
fue escrito casi en su totalidad por €l mismo, y en la edicion de 2015 es apoyado
por Salvador Marti i Puig. Esta obra, contiene una perspectiva sistematica del
estudio de la politica, y sin dejar de sefalar los temas clasicos como los
contemporaneos, en su estructuracion denota como la ciencia politica logra una
madurez como ciencia autbnoma. La primera parte trata precisamente los temas de
la politica y el poder, mientras que la segunda se centra en las estructuras, donde
el Estado es una de ellas, importante pero no la unica ni el unico punto de partida y
llegada. La democracia aparece como uno de los objetos caracteristicos y centrales
de la ciencia politica, pero también la cultura politica, los valores, las estructuras y
sus resultados. Asi las politicas publicas se convierten en parte del analisis politico
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como resultado de las decisiones politicas y de sus efectos de retroalimentacion
sobre el sistema politico. Finalmente, dos textos que es necesario mencionar, por
un lado el Nuevo Curso de Ciencia Politica de Pasquino, editado en 2011 por el
Fondo de Cultura Econdmica, que en realidad es un curso publicado en 1197 en
Italia por la editorial Il Mulino, pero que recoge precisamente, para el contexto
latinoamericano, la evolucién de la disciplina, los métodos, la participacion como
origen de la politica, grupos y movimientos, asi como el gobierno y las politicas
publicas, finalizando con las distinciones entre regimenes democraticos y no
democraticos. Joseph Colomer por su parte en 2009 publicé Ciencia de la politica,
con una perspectiva totalmente diferente, tomando en cuenta que Colomer ha
considerado que la politica contemporanea debe ser entendida con canones que se
diferencien de aquella tradicional o clasica. De alli que a diferencia de otros
manuales, Colomer desarrolla una argumentacion sobre la politica a partir de cuatro
conceptos centrales: accion, comunidad, gobierno y eleccidén. De cada uno de ello
se desprenden los temas adyacentes para el analisis politico contemporaneo. Una
apuesta atrevida de Colomer que se desmarca de otras tendencias histéricas y
tedricas periodizadas, para elaborar un manual que abreva de la teoria y hacia los
objetos de estudio.

5. A manera de conclusion

Los primeros lustros del siglo XXI muestran un panorama radicalmente distinto a lo
que se vivid en la Ciencia Politica del Siglo XX. Ahora existen numerosas
estructuras institucionales para su desenvolvimiento, asistimos a un auge en la
formacion de politélogos tanto en nivel de pregrado como de grado, existe una
mayor diversidad en las publicaciones académicas, las organizaciones de
politdlogos son cada vez mas numerosas, y abundan los congresos y eventos en
torno a la ciencia politica. En pocas palabras, se ha consolidado el pluralismo dentro
de la disciplina tanto en las teorias, los enfoques y las técnicas de investigacion. Los
manuales nos permiten observar el recorrido de los intereses, los enfoques, los
meétodos y las técnicas, las perspectivas, temas y objetos que los estudiosos de la

disciplina consideran como relevantes en determinado momento histérico. Como se
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ha notado en este breve y conciso recorrido, las transformaciones al interior de la
disciplina son divergentes, pero se pueden resumir en tres: Primero: la perspectiva
y el lenguaje juridico-formal propia del derecho practicamente ha desaparecido, en
su lugar se ha incorporado un lenguaje propiamente politolégico, el método
comparado como el eje metodologico de la disciplina y amplias técnicas de analisis
tanto cuantitativas como cualitativas, o mas bien de las ciencias sociales,
permitiendo asi una mayor autonomia de la disciplina de las perspectivas
dominantes de décadas anteriores. No solo se ha difuminado el lenguaje formal
propio del derecho, también resalta que el marxismo y los conceptos e ideas que
derivaron de éste paradigma practicamente ha desaparecido del lenguaje de los
politélogos, salvo como una referencia a una teoria poderosa, pero un paradigma al
que pocos o casi nadie ya recurre.

Segundo: Los manuales han incorporado la democracia como objeto central de la
ciencia politica, el estudio de los partidos, las elecciones, los movimientos sociales
y otras, derivan de que solo en los regimenes democraticos puede existir pluralidad.
Por lo tanto la ciencia politica parece tener una estrecha relacion con este régimen.
El Estado, la Constitucion, y el régimen juridico de los sistemas politicos
practicamente son temas transversales, pero no centrales del analisis politico.
Igualmente el lenguaje politolégico ha incorporado lenguajes desde la sociologia, la
antropologia, la economia y la psicologia, pero los ha transformado adaptandolos a
los temas propios de la ciencia politica. Igualmente, aquellos lenguajes derivados
de las teorias del desarrollo y del marxismo vigentes en los afios 60 y 70 del siglo
XX poco queda salvo como referencias histéricas. Nuevas tematicas y lenguajes se
incorporan a la disciplina confirmando la tesis de Imre Lakatos, una ciencia avanza
en la medida que abandona ciertos programas pero otros se incorporan a su
heuristica positiva fortaleciendo su nucleo central. Tercero: no obstante la
consolidacion de la ciencia politica en el Siglo XXI, aun los manuales no responden
al publico al que estan dirigidos, los estudiantes universitarios de grado y posgrado.
Si bien muestra que la profesion a logrado encontrar un lugar entre la sociedad, no
hay respuestas claras en ninguno de los manuales de ;qué es un politdlogo?” 6

“¢ para que sirve un politélogo?”, si bien ambas preguntas se empiezan a responder
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por si solas, en América Latina la ensefianza universitaria esta estrechamente
relacionada con el futuro en la profesion. Los manuales son claros en ser una guia
cientifica, pero quiza deba discutirse mas el rol del politdlogo en la sociedad, sobre
todo si ha quedado clara su relacién con la democracia.
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