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1. Introducéo

Desde que os termos esquerda e direita emergiram na Assembleia revolucionaria
francesa como um binémio que expressava e sintetizava um conjunto de posic¢Ges politicas, 0s
contetdos desses termos variaram bastante historica e regionalmente sem que perdessem, no
entanto, o seu conteudo original. Nele, opunha-se a direita como simbolo de manutencdo da
ordem social a esquerda como uma proposta de mudanga numa direcédo igualitarista (Bobbio,
2001). De forma tal que a expressdo eleitoral dessa oposicdo, desde o advento das
democracias de massa, concorreu para um alinhamento entre os partidos de esquerda e as
camadas mais pobres da populacao, por um lado, e entre a direita e 0s grupos mais abastados
socialmente, por outro (Lipset e Rokkan, 1967).

Dada a importancia que essa divisdo assumiu, principalmente entre sistemas
partidarios de paises capitalistas centrais na segunda metade do século XX, parece
contraintuitiva percepcdo que a direita, seja em termos eleitorais, seja ideoldgicos, tenha,
mesmo nesses contextos, mantido poder de atracdo entre grupos mais socialmente destituidos
(Parkin, 1967). O que faz florescer o paradoxo: por que alguns pobres, mesmo que, em tese,
tenham a se beneficiar das politicas redistributivas que a esquerda defende, preferem partidos
e candidatos de direita?

Na esteira desse dilema, um conjunto de explicacdes foram formuladas e estudadas.
Elas vao desde questbes socioldgicas e estruturais, tais como 0 papel de pressdes sociais
(Lazarsfeld, Berelson e Gaudet, 1968; Parkin, 1967) ou o ressentimento econémico (Han,
2016) a outras de fundo moral, como a rejeicdo de direitos a minorias como imigrantes e
homossexuais (Ares, 2022). Entre os estudos que evidenciam essas ultimas estdo presentes,
dentre outros, aqueles que demonstram o0 quanto os partidos de extrema direita
contemporaneos conseguem estabelecer bases eleitorais entre trabalhadores ao rivalizar com
seus adversarios na esfera cultural (Oesch, 2008; Oesch e Rennwald, 2018).

No Brasil, esse puzzle estd presente no préprio imaginario e nos debates politicos
cotidianos, nos quais o “pobre de direita” vira uma categoria com certa conota¢do pejorativa a
ocupar o discurso principalmente de agentes politicos mais a esquerda (Pinheiro-Machado,
2016). A despeito da relevancia da questdo, pouco foi feito para estuda-la de forma mais
sistematica, no ambito da academia. Ademais, embora o0s estudos brasileiros sobre
comportamento politico tenham identificado uma adeséo eleitoral da maioria dos mais pobres
aos partidos e candidatos de esquerda, ainda prevalece o dissenso, nesse campo de estudos,

sobre se tal adeséo é feita em bases ideologicamente sofisticadas ou ndo (Singer, 2012, 2022;



Reis, 1988). Some-se a esses fatores o fato de que a mudanga de conjuntura conta. Desde
2018, o Brasil tem um presidente de extrema direita, Jair Bolsonaro, que, além de afirmar
enguanto tal, tem um discurso altamente centrado em referéncias conservadoras e autoritarias.
Uma vez que se espera que os sinais emitidos pela elite politica tenham ressonéncia no
eleitorado (Zaller, 1992), estudos mais aprofundados acerca das possiveis influéncias de
liderancas como Bolsonaro em eleitorados mais pobres ainda esta por se fazer.

Mas, afinal de contas, dentro da diversidade do publico brasileiro, existe ou ndo, como
um fendmeno de dimensdes substantivas, o “pobre de direita”? Se sim, 0 que o explicaria?
Este paper se endereca ao estudo dessas duas questfes principais. No presente trabalho,
buscamos compreender as relacbes entre pobreza e ideologia no Brasil. Especificamente,
tentamos analisar a extensdao do fendmeno do “pobre de direita” entre o publico de massas
brasileiro e se existe ou ndo um contetdo ideoldgico e programatico conservador associado a
essa posigdo. Para tanto, utilizamos dados advindos da onda de 2019 do Lapop / Barémetro
das Américas (LAPOP, 2019) e produzimos operacionaliza¢cfes originais tanto das variaveis
de ideologia, quanto em relacdo a medida de pobreza. Nossos resultados indicam que é
bastante diminuta a propor¢éo de pobres de direita no pais. Alem disso, no tocante ao objetivo
de explicar essa adeséo, identificamos que, diferentemente do que ocorre nos estratos de renda
média e superior, € o conservadorismo popular e ndo o liberalismo econémico o principal

condicionante.

2. Aspectos tedricos

E recorrente, na literatura sobre clivagens sociais e comportamento politico, o recurso
ao pressuposto de que os interesses materiais de individuos em diferentes estratos sociais
estdo associados as suas atitudes politicas (Lipset, 1959a; Manza, Hout e Brooks, 1995).
Especialmente, os que estdo imersos nas camadas sociais mais socialmente desprovidas
demandariam melhorias em suas condi¢Oes de vida (em termos de renda, condi¢Ges de
trabalho e tempo livre, Wright, 2000) e, portanto, seriam mais afeitos a se identificar com
partidos e liderancas de esquerda, geralmente defensores de plataformas politicas baseadas em
medidas econdmicas redistributivas (Evans, 2000). Por extensdo, a adesdo de classes
subalternas a direita, 0 campo oposto em termos econdmicos, significaria uma inversdo dessa
expectativa tedrica, levando a um quadro contraintuitivo. Tendo em vista seus interesses
materiais, “por que alguns individuos pobres usam seus votos para fortalecer o sucesso

eleitoral de partidos que se opdem a redistribui¢ao?” (Huber e Stanig, 2007, tradugdo nossa).



Alguns autores buscam respostas a esse questionamento em explicagcbes de base
sociologica, tais como a falta de acesso a subsistemas valorativos advindos da participacdo em
sindicatos ou da insercdo em ocupacdes e comunidades que privilegiam a interacdo com
outros trabalhadores (Parkin, 1967). Igualmente, as pressdes sociais cruzadas (Lazarsfeld,
Berelson e Gaudet, 1968), especialmente quando se leva em conta as interagdes entre renda e
religido, teriam o efeito de “distrair” os mais pobres de seus interesses materiais quando da
formacéo de suas preferéncias politicas (Huber e Stanig, 2007; De La O e Rodden, 2008).
Ainda em uma chave mais estrutural, autores como Han (2016) demonstram que, em
contextos de aumento das desigualdades de renda, os estratos sociais com maiores perdas
econbmicas tendem a assumir identidades nacionalistas, em detrimento das de classe, o que
tenderia a favorecer partidos populistas de direita.

Para além das explicacdes socioldgicas e estruturais, fatores politicos e ndo materiais
sdo considerados como condicionantes da adesdo das classes mais desfavorecidas a direita.
No que diz respeito as influéncias do campo da oferta politica, espera-se que 0s
posicionamentos de partidos e liderancas acerca de issues fundamentais suscitem padrdes de
atitudes e comportamentos diferentes entre as classes (Ares, 2022). Ademais, a auséncia de
partidos e liderancas com propostas claramente redistributivas nas disputas eleitorais pode
levar ao declinio de fendmenos como o voto de classse e, consequentemente, a
realinhamentos a direita (Evans e Tilley, 2017; Mainwaring, Torcal e Somma, 2015).
Aprofundando esse diagnostico, Oesch e Rennwald (2018) demonstram como os partidos de
extrema direita europeus conseguem avancar sobre as bases proletarias da esquerda ao
polarizar com seus adversarios na dimensdo cultural. De tal maneira que os autores chegam a
identificar uma nova configuracdo da disputa pelo voto de classe, na qual, em um espaco
“tripolar”, esquerda e direita tradicionais rivalizam em questdes econdmicas, estabelecendo
divisdes entre classes trabalhadoras e médias, ao passo que, em questdes ndo materiais, a
direita radical duela com os partidos mainstream arregimentando grupos de trabalhadores,
mas igualmente porc¢des importantes da pequena burguesia.

A ascensdo de partidos e liderancas de extrema direita reconfigura o problema da
adesdo dos mais desfavorecidos a esse campo politico. O diagnostico de proletarizacdo dos
partidos da direita radical na Europa (Oesch, 2008) ou mesmo da ampliacdo de bases
republicanas entre eleitores da classe trabalhadora branca nos Estados Unidos, que culminou
com a elei¢do de Trump, em 2016 (Carnes e Lupu, 2020), pdem em evidéncia questdes como
0 ressentimento econémico dos derrotados pela modernidade (Han, 2016) e, principalmente, a

saliéncia de temas no campo cultural, tais como os direitos de minorias e de imigrantes. Dessa



forma, Oesch (2008) evidencia a prevaléncia de temas culturais, em comparagdo aos
econémicos, para se compreender o apelo do populismo de direita europeu entre as classes
populares. Decompondo os efeitos da imigracdo sobre o voto em elementos culturais
(afirmacdo de identidades nacionais) e econdémicos (pressao sobre emprego e salarios), 0 autor
encontra nos primeiros os principais condicionantes da sobrepresentacdo de trabalhadores no
eleitorado daqueles partidos.

Frente a resultados como esses, hd de se questionar o impacto de variaveis
identificadas com a dimens&o cultural da ideologia sobre o voto dos pobres em contextos
como o analisado no presente trabalho. Frente as mudancas introduzidas no campo da oferta
politica a partir da vitdria da extrema direita em uma eleicdo presidencial, com Jair Bolsonaro,
em 2018, e, principalmente, tendo em vista a exploracdo conservadora de temas na esfera
cultural por ele feita em seus discursos, é possivel conjecturar que 0s principais
condicionantes da adesdo dos eleitores brasileiros mais pobres a direita sejam encontrados nas
preferéncias conservadoras na dimensdo ideoldégica ndo material. Porém, antes de
propriamente formular hipOteses nesse sentido, € necessario atentar a algumas
especificidades.

Em primeiro lugar, ha de se identificar que, para além das contribuicGes originais da
literatura sobre o voto em partidos de extrema direita contemporaneos, as discussdes sobre as
ambivaléncias ideologicas dos mais pobres remetem a teses como a do autoritarismo da classe
trabalhadora, produzida originalmente por Lipset (1959). Conforme as formulagfes desse
autor, o0 modo de vida dos trabalhadores seria capaz de explicar a adesdo desse grupo
simultaneamente a preferéncias redistributivistas, na esfera econdmica, e conservadoras, na
dimensdao ndo material. Embora a literatura posterior tenha contribuido para matizar as
formulacdes de Lipset, principalmente no sentido de identificar condicionantes especificos
para as preferéncias classistas seja na esfera econdmica (Svallfors, 2004), seja na esfera
cultural (Werfhorst e De Graaf, 2004), sua tese fundamental persistiu e suscitou pesquisas
mesmo muito ap6s sua formulacéo original (Napier e Jost, 2008). De forma tal que, a partir
dessa chave interpretativa, é possivel compreender de forma diferente o apelo que partidos e
liderancas de direita tém frente aos grupos mais destituidos socialmente. Ao contrario do que
um desvio ideoldgico dos pobres em relacdo a seus interesses materiais, a escolha por partidos
e candidatos de direita desvelaria a mobilizacdo de tendéncias conservadoras que igualmente
constituiriam suas preferéncias ideoldgicas.

Em segundo, o debate sobre pobreza e adesdo a direita no Brasil apresenta

caracteristicas peculiares que precisam ser consideradas. Sobretudo, é preciso ter em vista a



existéncia de uma “direita popular” no ambito do eleitorado (Pierucci, 1989). Partindo das
analises de Singer (2012; 2022), é possivel se afirmar gue ela se manifestaria de duas formas.
Uma primeira diz respeito a ades&o intuitiva a uma concepcao de direita como manutencao da
ordem social, especialmente entre o subproletariado. Ja a segunda parte especificamente do
posicionamento de individuos em estratos sociais mais precarios majoritariamente a direita
em escalas ideoldgicas simbdlicas (Singer, 2022). Analisando dados da manifestacdo
ideoldgica por escolaridade, advindas de pesquisas como o ESEB e Datafolha, o autor
identifica maiores percentuais de adesédo a direita entre eleitores com baixa formacéo escolar.
O potencial de adesdo a direita entre 0s mais pobres € especialmente ativado em conjunturas
nas quais o governo federal é ocupado por presidentes de centro ou extrema direita.

Tendo em vista essas contribuicdes da literatura, é possivel fazer breves destaques
criticos e, subsequentemente, enunciar nossas hipdteses. Ao contrério de medidas simbdlicas
de ideologia, como a utilizada por Singer (2022), acreditamos ser necesséria a formulagédo de
um indicador multivariado para essa variavel. Isso deve principalmente as reticéncias
presentes na literatura em relacdo as escalas de autolocalizacdo ideoldgica simbdlica. Elas
partem, principalmente, da compreensao de que muitos eleitores, principalmente os de menor
sofisticacdo politica, ndo compreendem tal escala (Oliveira e Turgeon, 2015; Pereira, 2020).
Consequentemente, ao unir tal escala as escolhas eleitorais, chegamos a uma medida na qual
os eleitores sdo posicionados, de forma consistente, nos diferentes campos ideoldgicos. Por
um lado, ao assim proceder, evitamos, por exemplo, classificar como de esquerda um
entrevistado que tenha assim se localizado na escala ideoldgica, mas votado em Bolsonaro,
em 2018. Por outro, em termos descritivos, esperamos que poucos eleitores sejam
consistentemente ideoldgicos. Ademais, dado o apelo eleitoral da esquerda entre os mais
pobres, igualmente conjecturamos que tal grupo seja o que apresente 0s menores percentuais
de adesdo a direita.

Seguindo as pistas sugeridas pela literatura, tomamos o conservadorismo moral como
um condicionante da escolha dos pobres pela direita. Como uma proxy para essa dimenséo
ideoldgica, utilizaremos uma escala de concordancia com o direito ao casamento civil por
parte de casais homoafetivos. Dessa forma, é possivel enunciar a seguinte hipotese:

H: — Hipotese do conservadorismo Moral — Quanto menor o apoio ao direito ao

casamento civil de casais homoafetivos, maiores as chances de que um individuo

pobre seja de direita.
Para efeitos de comparacdo, esperamos também que a oposi¢do a redistribuicdo condicione a

escolha dos pobres pela direita. Para essa dimens&o, utilizaremos pela utilizagdo de uma



escala de concordancia com medidas, por parte do Estado, no sentido de diminuir as
desigualdades sociais. Sendo assim, formulamos uma segunda hipotese:
H> — Hipotese da rejeicdo ao redistributivismo — Quanto menor o apoio a agéo do
Estado na redugdo de desigualdades, maiores as chances de que um individuo pobre
seja de direita.
Assim como nas analises de Oesch (2008) para os partidos de extrema direita europeus,
esperamos que a magnitude do efeito do conservadorismo moral seja maior do que o da

rejeicao ao redistributivismo.

3. Estratégias Metodoldgicas

Para tentar dimensionar a extensdo do fendmeno dos "pobres de direita” no Brasil e
testar nossas hipoteses, trés definicbes foram centrais — a fonte de dados e as
operacionaliza¢6es dos conceitos de ideologia e pobreza (através da renda). Quanto a primeira
definicdo, optamos por trabalhar com o Lapop 2019, especialmente devido a sua consideravel
oferta de varidveis acerca de issues ideoldgicos.

No que diz respeito a medida de ideologia, partimos da combinacdo de duas variaveis:
a autolocalizacdo ideolégica numa escala de 0 a 10 e a direcdo ideoldgica do voto para
presidente. Assim, consideramos como sendo de direita aqueles individuos que se localizavam
a direita na escala (ou seja, nos escores mais altos) e, a0 mesmo tempo, votavam em algum
candidato de direita. Assim, adotamos uma posicdo cética em relacdo a autodeclaracdo
ideoldgica tomada isoladamente — 0 que nos leva a uma medida mais exigente e mais valida.
Como resultado, temos uma variavel binaria que distingue os entrevistados de direita (i.e. que
se posicionam ideologicamente e votam na direita) dos demais.

Em relacdo a variavel de pobreza, elaboramos uma nova medida a partir da
recodificagdo da variavel de renda familiar presente no Lapop 2019. Nela, diferenciamos 0s
pobres dos entrevistados localizados nos estratos de renda intermediaria e dos ricos. Dessa
forma, tomamos o limite de 1 Salario Minimo (SM), tendo em vista o total de rendimentos
familiares, para designar a faixa de pobreza (assim como definido por Freire et al., 2000). No
sentido oposto, designamos aqueles com renda familiar acima de R$ 2901 como pertencentes
a categoria ricos, dado que este seria a faixa mais proxima a identificar o Gltimo decil da
distribuicdo de renda. Os demais entrevistados foram designados como pertencentes a

categoria de renda intermediaria.



E importante destacar que utilizamos aqui uma medida mais estrita de renda, tendo em
vista comparar os pobres com os demais estratos. Consequentemente, tal medida ndo pode ser
utilizada como uma proxy para o conceito de classes sociais — que demandaria, por seu turno,
varidveis ocupacionais para sua medicdo (Goldthorpe, 2000). Classes, estritamente, dizem
respeito as posic¢Bes dos individuos na estrutura social — é a partir de tais posi¢Ges que eles
podem adquirir recursos como a renda (e ndo o contrario, como, alias, demonstra a literatura
sobre estratificacdo social no Brasil, Ribeiro e Carvalhares, 2020). Assim sendo, na estratégia
metodoldgica, assumimos uma postura mais exigente em relacdo a definicdo do conceito de
pobreza, ao contrario do que foi feito na revisdo de literatura, na qual renda e classes sociais
foram mencionadas de forma mais lata e mesmo intercambiavel. Tal postura se imp&e frente a
relevancia do fendbmeno em analise — na esfera publica brasileira, afinal, tem sentido falar em
“pobres de direita” (demandando, assim, uma medida de pobreza) ¢ ndo em “trabalhadores de
direita” (como poderia ser formulado a partir de uma compreensdo com base no conceito de
classes sociais).

A partir dessas definicbes metodoldgicas principais, produzimos dados descritivos e
modelos de regressao logistica. Adicionalmente, na parte descritiva, criamos uma tipologia a
partir da qual é possivel distinguir o posicionamento ideoldgico no interior de cada grupo de
renda. Dessa forma, ela é composta pelas categorias de “pobres de direita” e “pobres que ndo
sdo de direita”, individuos de “renda intermediaria” e de “renda intermediaria que nao sao de
direita”, “ricos de direita” e “ricos que nao sao de direita”.

Por fim, para testar nossas hipoteses, formulamos seis modelos de regressao logistica,
0s quais serdo apresentados em dois conjuntos. Em cada um desses conjuntos ha um modelo
que corresponde a uma categoria da variavel de renda. Em todos os modelos, a medida que
criamos para mensurar ideologia é a variavel dependente. No primeiro conjunto (modelos de
1 a 3), destinado a testar a hipdtese de conservadorismo moral, a varidvel independente de
interesse é o posicionamento individual em relacdo ao direito ao casamento civil, por parte de
casais homoafetivos. J& no segundo (modelos de 4 a 6), relativo a hipOtese de
redistributivismo, a variavel independente é posicionamento frente a assertiva de que o Estado
deve implementar politicas para combater a desigualdade. Em ambas a variaveis
independentes, mantivemos as escalas originais, que vdo de 1 a 7 e 1 a 10, respectivamente.
Aqui, naturalmente, quanto menor a concordancia em relacdo aos dois pontos, maior o
conservadorismo. Ao fim e ao cabo, nossos modelos testam se as varidveis de interesse se
associam ou ndo a um aumento nas chances de ser de direita entre os diferentes segmentos de

renda. Esse desenho nos permite identificar como essas posicdes mais ou menos



conservadoras, no plano moral, ou mais ou menos redistributivistas, no econdmico,
contribuem para os eleitores estarem a direita e se ha diferencas entre os mais pobres em
comparacdo as outras faixas de renda. Além disso, a adocdo dos modelos de regressdo nos
permitiu controlar por um conjunto de varidveis sociodemograficas que se associam a pobreza
e ao conservadorismo, como 0 maior pertencimento ao grupo evangélico e a menor

escolaridade.

4. Resultados

Em primeiro lugar, cumpre destacar a diminuta proporcdo de eleitores brasileiros
pertencentes a categoria “de direita”, ou seja, que votam na direita e se autolocalizam na
direita. Apenas 16,6% do eleitorado se encaixa nessa classificacao. Além disso, com expresso
no Gréfico 1, vemos que essa propor¢do é pequena e minoritaria em todos os estratos de renda
— embora sua proporcdo relativa seja maior a medida que aumenta a renda chegando a quase
Y4 entre 0s mais ricos. Por fim, vemos que cerca de 13% dos pobres sdo de direita, 0 que
significa que apenas 4% de toda nossa amostra de eleitores € pertencente a categoria “pobre
de direita”. Tal resultado, indica que o tipo pobre de direita se aproxima muito mais de um
tipo de mito da politica brasileira, do que de uma categoria ampliada e eleitoralmente muito
significativa.

Mas, o que explicaria a adesdo dos mais pobres a esse grupo? Levando em
consideracdo as posi¢cfes mais ou menos conservadoras no tocante a redistribuicao de renda e
costumes, a resposta parece ser de fato o conservadorismo moral. Isso porque ndo ha
diferencas estatisticamente significantes no tocante a variavel de redistribuicdo estudada entre
as demais categorias e 0 pobre de direita. Ambos sdo igualmente favoraveis a adogdo de
politicas firmes por parte do Estado para diminuir a desigualdade de renda entre ricos e pobres
no pais. Porém, chama atencdo que a categoria de pobres de direita é a que mais discorda de
que os homossexuais deveriam ter o direito de se casar, diferenca esta que é estatisticamente

significante em relacdo a todas as outras categorias.
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Gréfico 1 - Proporcdo pertencente a cada categoria da tipologia de renda e ideologia.

Lapop 2019
40,4
29
9,5 78
: B
] ]
Pobre de Pobre que Renda Renda Ricode  Ricoque ndo
direita naoéde intermedidriaintermediaria  direita ¢ de direita
direita dedireita quendo e de
direita

Fonte: Elaboracdo propria; Lapop (2019)

Tabela 1 - Posicdes redistributivas e de costumes por categoria de renda e ideologia

Categoria

Concordancia com o combate
estatal a desigualdade de renda (1

Concordancia com o direito dos
homossexuais se casarem (1

discorda muito — 7 concorda | discorda muito — 10 concorda
muito) muito)
Pobre de direita 5,72 3,78
Pobre que ndo de | 5,07 551
direita
Renda 6,05 5,43
intermediaria  de
direita
Renda 5,57 5,94
intermediaria que
ndo de direita
Rico de direita 5,58 7,42
Rico que ndo de | 5,37 6,75

direita

Fonte: Elaboracdo prépria; Lapop (2019)
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Por fim, nos modelos logisticos seguintes testamos como o conservadorismo moral e
econémico se associam com o alinhamento a direita entre os diferentes segmentos de renda.
Tal recurso, como discutido acima, visa inferir como posi¢cdes mais ou menos conservadoras
se associam com o posicionamento a direita e se hé variacdo nessa contribuicdo entre as faixas
de renda. Nossos resultados, como pode-se ver na Tabela 2, mostram que entre os pobres, ser
a favor dos homossexuais terem o direito de se casare se associa negativamente com a chance
de ser de direita, fato que nédo se repete nos demais segmentos de renda. Tal resultado indica
que dentro dessa categoria (e apenas dela) o conservadorismo moral explica em grande parte a
alinhamento a direita, mesmo quando controlamos por sexo, escolaridade, idade e religido.

Tabela 2 - Coeficientes de regressdo para a medida de casamento homossexual

Variavel Modelo 1- Modelos 2 Modelo 3 -
Entre os pobres|Entre os de renda intermediarialEntre os ricos
A favor do casamento -0.119~ 0.009 0.076
(0.048) (0.031) (0.061)
Homem 0.247 0.363 1.041~
(0.305) (0.212) (0.423)
Idade 0.010 0.022~ 0.032~
(0.010) (0.006) (0.013)
Outras Religides -0.006 0.309 0.139
(0.468) (0.300) (0.470)
Evangélico 0.103 0.729~ 0.700
(0.373) (0.246) (0.530)
Frequentou a universi. 1.394~ 0.590~ 0.471
(0.659) (0.294) (0.416)
Constant -2.040~ -2.989 -3.832~
(0.650) (0.434) (0.860)
Observations 489 714 157
Log Likelihood -110.567 -239.380 -63.027
Akaike Inf. Crit. 235.134 492.759 140.054
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Nos modelos cuja variavel explicativa foi a concordancia com a necessidade de o
Estado adotar politicas de redistribuicdo de renda, por sua vez, os resultados confirmam mais
uma vez a hipotese de que é o conservadorismo moral e ndo o econdémico que explicam a
adesdo dos pobres a direita. A associacao entre as variaveis de redistributivismo e adesdo a
direita vai no sentido mais contraintuitivo possivel: quando maior a concordancia com o papel
redistribuitivo do Estado maior a chance de ser de direita entre os pobres, fato que também se
repete entre os segmentos de renda média mas ndo para os ricos. Tal resultado mostra mais
uma vez a forca da nossa narrativa, indicando até mesmo um certo nivel de incoeréncia

ideoldgica por parte dos mais pobres no tocante a dimensdo econémica.

Tabela 3 - Coeficientes de regressdo para a medida de redistributivismo

Variavel Modelo 1- Modelos 2 Modelo 3 -
Entre os pobres|Entre os de renda intermediarialEntre 0s ricos
A favor do casamento 0.172~ 0.208~ 0.040
(0.081) (0.067) (0.105)
Homem 0.379 0.399 0.825
(0.300) (0.212) (0.426)
Idade 0.016 0.021~ 0.030~
(0.009) (0.006) (0.012)
Outras Religides -0.102 0.273 0.172
(0.454) (0.305) (0.471)
Evangélico 0.329 0.694~ 0.392
(0.339) (0.233) (0.497)
Frequentou a universi. 1177~ 0.576 0.584
(0.582) (0.300) (0.410)
Constant -3.880 -4.112~ -3.280~
(0.688) (0.524) (0.884)
Observations 495 718 161
Log Likelihood -111.299 -239.162 -66.393
Akaike Inf. Crit. 236.598 492.323 146.786
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5. Considerac0es finais

O presente trabalho buscou analisar a extensao e os condicionantes do fenébmeno do
pobre de direita no Brasil. Dessa forma, buscamos contribuir, a partir de testes empiricos, com
0 inédito dimensionamento de fendmeno presente na gramatica da disputa politica brasileira.
Para tanto, utilizamos dados do Lapop 2019 (LAPOP, 2019) e formulamos uma medida
original para ideologia (baseada na adesdo a direita tanto em termos eleitorais quanto de
autolocalizacdo ideoldgica), além de operacionalizarmos o conceito de pobreza através de
medidas de renda.

Nossos resultados demonstram, inicialmente, que os “pobres de direita” representam
porcdo diminuta do eleitorado brasileiro. Dessa forma, tal dado vai ao encontro de estudos
anteriores que identificavam menores niveis de consisténcia ideoldgica entre esse grupo
(Singer, 2022). Nao obstante, as principais implicagdes desse achado sdo as de que, primeiro,
embora habite os discursos de atores politicos diversos no Brasil, a figura do pobre de direita
ndo se constitui em um fendmeno de massa. Em segundo, essa constatacdo concorre para
identificar as limitagcdes da direita, mesmo em um contexto de ascensdo de uma lideranca
como Jair Bolsonaro, no sentido de se demonstrar atrativa politicamente em relacdo as
camadas mais pobres do eleitorado.

Além de dados descritivos, formulamos modelos de regressao logistica tendo em vista
testar as duas hipoteses produzidas acerca dos condicionantes da adesdo dos pobres a direita.
Sendo assim, os dados formulados ndo somente corroboram a hip6tese do conservadorismo
moral (Hi), como vdo no sentido contrario esperado pela hipotese da rejeicdo ao
redistributivismo (H2). Dessa forma, conforme o sugerido, é o conservadorismo observado na
dimensdo ideoldgica ndo material a principal variavel a condicionar a ativacédo da direita entre
0s mais pobres. Por conseguinte, identificamos, no contexto brasileiro, tendéncias parecidas
com as reveladas por estudos acerca da extrema direita em outros paises, principalmente em
ambito europeu (Oesch, 2008; Oesch e Rennwald, 2018). Tais dados concorrem para
confirmar a nogédo de que, mesmo que situados e restritos a uma parcela diminuto, ha ganhos
para a direita ao investir em estratégias politicas baseadas no conservadorismo moral, em

detrimento das questfes materiais.
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