Masones y elites de Chihuahua

Por Gilberto Lépez Alfaro

Entre gobernadores, diputados, militares, jefes politicos y comerciantes de origen
extranjero, las logias de masones en Chihuahua se originaron. Actores de la
politica estatal se congregaron para conformar las primeras logias del estado,
independientemente que después se convirtieran en rivales por la lucha por el
poder. El ejemplo mas significativo fue el caso de Lauro Carrillo contra el clan
Creel - Terrazas.

Los masones como sociedad de las ideas

En Chihuahua las sociedades de masones surgieron con la participacion de
hombres que fueron actores importantes de la élite politica del estado, en la
segunda década del siglo XIX. Como lo sefala Maurice Agulhon, la sociabilidad es
“la aptitud especial para vivir en grupos y para consolidar los grupos mediante la
construccion de asociaciones voluntarias.” (Agulhon, 1994:55). El origen de las
logias, fue una manifestacion de la voluntad individual de sujetos adscritos a una
elite politica y social, que al integrarse a estas agrupaciones les permitid¢ construir,
mantener y fortalecer relaciones cercanas con personas del mismo sector o
estrattificacion politica, econdmica y social.

Las logias de masones histéricamente han ocupado instancias de poder, que han
permitido la existencia de espacios de articulacion social. Sus principios y
estatutos fueron inspirados en el liberalismo, el humanismo y en la construccion
ideal del ser humano. De tal manera, que autores como Furet y Cochin las han
definido como Sociedades de ideas. La existencia y actividades de estas
agrupaciones, en México se convirtieron en “laboratorios donde se practicaron e

inculcaron valores y habitos democraticos e igualitarios.”? (Loaiza, 2011:25). En la
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opinion de Jean Pierre Bastian las Sociedades de las ideas se constituyeron como
expresion y promotoras de la modernidad. El sustento ideoldgico de las logias
masonicas fue inspirado en las maximas de la Revolucion francesa: libertad,
fraternidad e igualdad; se conformaron bajo su propio modelo civico, con practicas
culturales emanadas de la llustracion.?

Sociedades como las logias masdnicas, se convirtieron en promotoras de redes de
integrantes involucrados en la participacidon politica, “centrada en el individuo,
como actor democratico, y en el ciudadano, como sujeto de la vida politica en
cuanto pueblo potencial elector.” (Bastian, 1988:25). Es por ello, que a las
Sociedades de ideas las podemos concebir como agrupaciones generadoras de
formas de socializacién politica.

En el caso de la masoneria en México ha permeado en la vida politica del pais,
siendo participe del destino de su organizacion politica y social, influyendo en el
manejo de los asuntos del Estado. Es asi que a las sociedades de masones se les
pueden considerar como organizaciones en donde se sentaron las estructuras o
cimientos de la creacion de los partidos politicos.® (Serna, 1982:249)

Francois Xavier Guerra en su libro Del Antiguo Régimen a la Revolucion (1988),
sefala que durante el porfirato, los liberales democratas se manifestaban como
garantes de la soberania popular; se concibieron como “el pueblo” pero
gobernaron de forma autoritaria aun a pesar de haber surgido de Sociedades de
ideas. Las logias masonicas fueron una manifestacion de la modernidad al generar

una ruptura con las sociedades decimononicas del antiguo régimen socio-
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profesionales. Por eso es que podemos reiterar que las logias masoénicas han
influido directa o indirectamente en la construccion de instituciones y el Estado
moderno en México, emanados de sus principios.®
En contraparte a los principios de las sociedades de ideas, que tuvieron un auge
importante durante el movimiento de Reforma, la lucha entre liberales y
conservadores en la segunda mitad del siglo XIX en México, durante el porfiriato el
sistema politico operaba bajo una estructura centralista, que se componia de una
base social con vinculos conformada por:
“familias, clanes, comunidades campesinas, haciendas tradicionales, tribus
indigenas no integradas, etcétera. En el seno de esas unidades, la palabra
clientela no puede convenir a relaciones muy densas y tradicionales, sin
verdadera libertad de eleccidon, debido a una dependencia social 0 a un
sistema de valores que da la prioridad al grupo, o a ambos a la vez sistema
de valores que da la prioridad al grupo, o a ambos a la vez.”’(Guerra,
1989:153).
Los procesos electorales estaban caracterizados por la participacién de ese orden
de vinculos sociales al estilo del antiguo régimen, centralista y sostenida por lazos
de sangre, clientelares, de compadrazgo y de amistades. Era asi que el poder
politico, centrado en la autoridad del presidente de la Republica, actuaba como
gozne entre las dos tipos de sociedades: la emanada de la mordenidad y la
tradicional.
Al respecto de esa doble realidad del sistema politico del México porfirista,
Francois Xavier Guerra (1989), la denomin6é como una ficcion democratica; por un
lado existia el orden constitucional con instituciones, estatutos, una estructura
burocratica y por otra parte los individuos con vinculos tradicionales
“Se oponen dos mundos, dos representaciones de la relaciones entre lo
social y lo politico. En el antiguo Régimen, el de los vinculos y las
solidaridades antiguas, la sociedad esta formada por cuerpos—podriamos

decir, por actores colectivos institucionalizados—. En el mundo politico
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moderno, la politica se ha convertido en un ambito autbnomo de actividad y
para entrar en él es necesario construir una sociedad abstracta de
individuos iguales, una ficcién, el pueblo, que unicamente se hace real
cuando el individuo abstracto se convierteen un ser real con el voto.”®
Esa dualidad del sistema politico se manifestaba con elecciones marcadas por
disputas entre los intereses de los grupos de la elite politica y econémica regional
y central. En cada una de las entidades del pais, existian sociedades y elites
politicas que se beneficiaban o perdian su poder, a medida que tuvieran su
relacion o mayor dominio de elementos politicos que pudieran negociar con el
gobierno de Porfirio Diaz.
Alan Knight (2010), sefiala que la estructura social del México porfirista los
hombres notables liberales, eran quienes se disputaban el control de la politica y
el poder econémico. Estos liberales notables tenian como caracteristicas de haber
tenido una formacién académica, con acceso a circulos literarios, de cafés,
tabernas, o clubes de socios en actividades ludicas, de beneficencia o altruistas,
cercanos a circulos progresistas, cosmopolitas y urbanos. (pp. 51-52).°
Segun Knight (1985) en México en el siglo XIX existieron tres tipos de grupos de
liberales: 1) Liberales constitucionales, que estaban a favor de reformas politicas
que se promulgaban por gobiernos representativos, derechos juridicos, equilibrio
del poder centralista, entre éste y el gobierno estatal y municipal, y, por lo general,
compromiso con el federalismo, con la Constitucion de 1824. 2) Los liberales
radicales, que se promulgaban por la eliminacion de los fueros corporativos
eclesiasticos y militares, que estaban a favor de la propiedad privada y el progreso
economico, perdominaron durante las décadas de los afios 30 a los 50 hasta el
periodo de Reforma. 3) Los liberales desarrollistas, que querian un gobierno
fuerte, con la estabilidad que les permitiera liberar los recursos productivos del
pais; para ello, edificaron un sistema politico en el que el poder ejecutivo
dominaba al legislativo y el gobierno central a los estados; tuvieron mayor

exposicion durante el porfiriato.”® Sin embargo, estos ultimos liberales en la praxis
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politica, contravenian al principio del libre individualismo constitucional al funcionar
con una légica de intereses familiares, clientelares, corporativos, etc. Por ello, es
que Knight define al sistema politico del porfiriato como una “democracia ficticia.”"’
Ya que si bien, los liberales desarrollistas, estaban a favor de los derechos de los
estados y el federalismo, una vez establecidos en una posicion de poder,
gobernaban con una visiéon centralista, y el principio del individualismo liberal
quedaba de lado para privilegiar la concentracion del poder en el ejecutivo. '

La elite politica y los masones en los origenes de la masoneria en
Chihuahua.

Segun Maria Cristina Torrales Pacheco la primera logia creada en Chihuahua fue
la Logia Apotedsis de Hidalgo con fecha del 3 de mayo de 1827. Su creacion fue a
propuesta de Vicente Guerrero y Anastacio Bustamante quienes a su vez eran
Gran Maestro y Secretario de la Gran Logia de Oriente. Esa primera logia fue
fundada por integrantes como el diputado Santiago Abreu, quien luego se convirtio
en gobernador de Nuevo México y el sacerdote catdlico Pedro José de Irigoyen;
sin embargo, esa logia el 8 de marzo de 1830 desaparecido por razones
desconocidas (Torales, 2018: 25).

En 1828 la L. Apotedsis de Hidalgo, segun Maria Cristina Torales Pacheco, recibio
varias cartas que tenian por objeto promover el voto para presidente de la
Republica, vicepresidente y ministro de Hacienda. La promocion por el voto era
por la disputa entre actores de la historia politica de México quienes a su vez eran
masones reconocidos entre integrantes de los ritos Escocés y Yorkino. ™ La
disputa era entre Anastacio Bustamante y José Ignacio Esteva contra Guadalupe

Victoria ni por Manuel Goémez Pedraza por los cargos de presidente y
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vicepresidente respectivamente. Este ultimo, Gémez Pedraza era integrante del
rito escocés.

Después de la L. Apotedsis de Hidalgo, se fundo la en la Ciudad de Hidalgo del
Parral, el 1 de Febrero de 1872 la Logia Simbdlica (L.S.) Regeneracion No. 35,
bajo los auspicios de la G. L. del Valle de México y la L. Columnas de Hidalgo en
1882, con sede en la capital del estado, segun informacién de memoria
estenografica de autoria de Desiderio Paredes quien obtuvo informacion de los
archivos de la L. Agustin Barbachano No. 24.

Entre 1881 a 1890 el total de logias fundadas en Chihuahua sumaron un total de
18. De este total 14 eran logias simbdlicas, 1 gran logia y 3 capitulos Rosa Cruz,
segun version de Desiderio Paredes.

Uno de los ejemplos mas significativos de la presencia de actores politicos
importantes de la historia de Chihuahua es el de Lauro Carrillo, quien llego a
Chihuahua a mediados de 1881 buscando algun centro masénico en el que
pudiera insertarse. Su llegada a Chihuahua por motivos de cumplimiento de su
pertenencia a las fuerzas armadas comisionado para contrarrestar las incursiones
de tribus de apaches que merodeaban el estado.

Después de su trayectoria como integrante de las fuerzas militares siguié su vida
politica catapultado por su relacidn con élite de la masoneria chihuahuense, al ser
nombrado diputado del estado de Chihuahua en septiembre de 1882 y gobernador
de 1887 a 1892. Durante su administracion enfrentd la rebelion de Temochic, junto
con el Gral. Carlos Pacheco, a quien también se le comisioné para apasiguar a los
apaches que asolaban el estado de Chihuahua.

En cuanto su biografia como masoén, Lauro Carrillo destaca por haber
desempenado los cargos o comisiones de los cuadros logiales, como fundador y
Venerable Maestro en 1891 y orador de la L. Columnas de Hidalgo No. 84 (la cual
luego obtuvo el numero de 30); ademas de haber sido integrante de la L. Rosa
Cruz Carlos Pacheco No. 21.

El inicio en funciones de la Logia Columnas de Hidalgo No. 84, que sucedi6 en
septiembre de 1881, es muy importante para la historia de la masoneria de

Chihuahua ya que esta logia es la mas emblematica, pues a partir de su fundacion



es que se inicia la trayectoria de la permanencia de la masoneria en esa entidad.
Después de ocho reuniones en las que participd Lauro Carrillo, la L. Columnas de
Hidalgo No. 84, se declar6 fundada y reconocida por la carta patente del Gran
Supremo Consejo del Rito Escocés Antiguo y Aceptado (G.S.C.R.E.A. y A.) de
México, el dia 15 de septiembre de 1882.

La logia en mencion, fue fundada por integrantes de la elite politica, econémica y
militar de Chihuahua ya que participaron los empresarios: Eduardo Petagni y
Guillermo Hagelcieb, los dos de ascendencia alemana asi como Tranquilino
Navarro, Simén Partida. Los militares: Tte. Coronel Miguel Tavares, Capitan Juan
Antonio Romero, Mariano Salgado, Capitan Juan Mata Echeveste, Teniente
Mariano Salgado, Teniente Coronel. Juan Mata Echeveste.' Los ingenieros: José
Valenzuela, Manuel Merino, Enrique Esperon. Por parte del sector politico, el Jefe
Politico Juan Zubiran y el mismo Lauro Carrillo quien ya era diputado.

La fecha de fundacion de la logia se realizé con motivo de remembrar la fiesta
patria del Grito de Dolores, que dio inicio al proceso de Independencia de México.
Como invitados de honor se contd con la presencia del gobernador del estado el
Gral. Luis Terrazas, el Gral. Carlos Fuero, Jefe de la Segunda Zona Militar; el
Coronel Juan N. Acosta, Jefe del Estado Mayor; el Dr. Francisco de P. Echeverria
y el Diputado Tomas Hermosillo. Al momento de tomar la palabra en el evento
protocolario, tanto el gobernador Luis Terrazas y del Gral. Carlos Fuero, ' los dos
sefalaron que compartian su condicion de hermanos masones al pertenecer ellos
al Rito Mexicano. Cinco afos después, o sea en 1887, la logia Columnas de

Hidalgo No.84 contaba con una membresia de treinta integrantes.
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La historia politica de Lauro Carrillo también esta ligada con los avatares de la
participacion politica del clan Creel - Terrazas; primero al convertirse en una
especie de aliado y luego en un contrincante publico de sus intereses por lograr la
hegemonia en el ambito econémico y politico del estado. Carrillo fue nombrado
diputado y luego gobernador ya que vino a ser una pieza clave para canalizar las
diferencias surgidas de los intereses politicos regionales promovidas por los
Terrazas con los intereses centralistas del régimen politico de Porfirio Diaz. Fue
asi que con la anuencia de Luis Terrazas; Carrillo logré convertirse en gobernador,
como resultado de la situacion coyuntural que aprovechd por las relaciones
discordantes entre la familia Terrazas y el presidente Porfirio Diaz. Fue asi que
Carrillo asumio6 la funcidén de pieza clave intermediaria de los intereses de los
Terrazas y el presidente Diaz. Tal como lo indica Francisco Almada:
“‘Representd en los negocios publicos de Chihuahua la fuerza politica del
General Carlos Pacheco, apoyado por el gobierno del general Porfirio Diaz,
frente a la tendencia perpetua del general Luis Terrazas y los suyos de
volver a todo trance en aduefarse de los destinos del estado y restablecer
el cacicazgo que habia subsistido durante 24 afos, salvo cortas
interrupciones. La administracion del sefior Carrillo marco el principio de la
centralizacion del gobierno de acuerdo con las reglas impuestas por el
régimen porfirista.” '
La presencia de Carrillo como actor politico favorecié a la politica centralizadora
de Porfirio Diaz como se senaldé anteriormente en opinidn de Francois Xavier
Guerra."” Esa posicion de visagra politica de Lauro Carrillo entre los intereses
centralistas del régimen de Diaz y los intereses regionales del dominio econémico
y politico del clan Creel-Terrazas, dejé de tener efecto por el desempefio de
Carrillo como gobernador.
Uno de los principales factores que generd la ruptura entre Carrillo y los Terrazas
fue el fracaso de las fuerzas del orden en la intervencion para sofocar sublevacion

de Temochic. Eso produjo una opinion negativa generalizada en el imaginario
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colectivo por lo sucedido. Fue asi que Lauro Carrillo fue objeto de criticas y
sefalamientos desfavorables, dirigidas desde el epicentro politico que representd
el bando de los Creel-Terrazas. La campafia de descrédito del gobernador Carrillo
tuvo como origen el Club Central Politico y las publicaciones del periodico El
Norte; el cual era adminstrado por Pablo Ochoa, quien fue aliado cercano de Luis
Terrazas.

Otro de los factores que generd la ruptura entre Carrillo y los Terrazas fue el
hecho de que el gobernador dio a conocer sus intenciones de reelegirse.

Ante la posibilidad de reeleccion de Carrillo, el presidente Diaz fue objeto de una
serie de comunicados, en los que se le pedia que no permitiera la reeleccién de
Carrillo o que la gubernatura la volviera a retomar Félix Maycera. No era de
exterafiarse que los principales detractores de Carrillo fueron los Creel — Terrazas;
asi fue que el 25 de abril de 1892 Enrique Creel solicité al presidente que no
permitiera la reeleccion del gobernador. Ademas que Luis Terrazas volvio al
escenario politico para retomar el poder que habia perdido en 1884, por lo que las
elecciones de 1892 significaban una nueva oportunidad para retomar el poder.
También una carta con remitente de Santa Rosalia (Ciudad Camargo) fue enviada
al presidente con fecha del 20 de mayo de 1892, llevaba la firma de 60 personas
que vivian en esa poblacién, en la que solicitaban que Félix Maycera fuera
nombrado gobernador, ya que este le habia antecedido a Carrillo en los afos de
1885 a 1887.

La solucion del presidente Porfirio Diaz, ante la disputa por la gubernatura de
Chihuahua, entre los bandos Creel-Terrazas, la poblacion de Santa Rosalia y las
intenciones de reeleccion de Lauro Carrillo, fue la de enviar a su propio candidato.
La solucion ante ese escenario fue el recurrir al General Miguel Ahumada; quien
era originario del estado de Colima, por lo que fue enviado para que contiendiera
por el puesto de gobernador.”® Objetivo que logré Ahumada, tanto asi que
permanecié como titular del Poder Ejecutivo del estado de Chihuahua por tres

periodos de gobierno, desde 1892 a 1903.

® Dominguez Cruz Mario Alejandro, Chihuahua Hoy, afio 15, Nim. 15 (enero-diciembre, 2017)
UACJ.: Pp. 33-55. ISSN: 2448-7759



El referente de Miguel Ahumada es importante sefalar ya que su perfil militar
encaja con la interpretacion que Luis Medina Pefia sobre el papel que
desempenaron los militares en la consecucion y realizacion de las disposiciones
emanadas del poder central federal orquestadas por Diaz:
“El comandante militar se transforma asi, en cuanto brazo armado del
Ejecutivo, en el arbitro de los conflictos locales con el resultado que muchos
de ellos se convierten en gobernadores de los estados. Se puede decir que
el empalme entre la esfera federal y la esfera de los estados tiende a
regularse, caso por caso, a partir de las tensiones existentes en el interior
de las regiones en las cuales el poder federal, representado informalmente
por el comandante militar, interviene como mediador con el resultado de
que las regiones comienzan a empalmarse con el centro, con la
federacion.”"®
En cuanto a la relacion de Miguel Ahumada con las logias masodnicas de
Chihuahua, se puede decir él formé parte del bloque de los gobernadores que
integraron parte de las Grandes logias en el pais en el periodo de 1890 a 1895.
Esta posicion es muy significativa ya que la plataforma de la Grandes Logias
permitié tener una presencia en todo el territorio mexicano asi como su afiliacién a
las disposiciones centralistas del régimen porfirista.
En cuanto al desempefio de Miguel Ahumada como mason, en 1891 fue
Secretario y fundador de la L. Columnas de Hidalgo No. 30 y Venerable Maestro
para 1893 de esta misma logia. En 1896 como V. M. de la G. L. Cosmos dispuso
de su separacion de la Gran Dieta para incorporarla a las Grandes Logias
Indpendientes. En 1903 fue nombrado V.M. Ad Vitam, luego de haber ostentado el
cargo de V.M. de la G.L. Cosmos durante los periodos de 1892-1896, 1896-1900,
1900-1903 y 1911. Fue criticado por los Hermanos Flores Magoén, ya que
representaba al esquema del antiguo régimen porfirista, por lo que lo consideraron

en su actuar de forma contraria a los principios masonicos.

¥ Medina Pefia, Luis (2012). La invencién del sistema politico mexicano. Forma de gobierno y
gobernabilidad en México en el siglo XIX. México: FCE, p. 160



“En 1893 se fundd en la ciudad de Chihuahua la Gran Logia Cosmos, con
jurisdiccion sobre las logias existentes en el estado (Columnas de Hidalgo,
Churruca y Donato Guerra), quedando como su primer V. Gran Maestro el
coronel Miguel Ahumada, gobernador del estado desde el afio anterior. En
1904 se incorporo a su jurisdiccion la logia Regeneracion N° 216, de Parral.
En 1895 la Logia Libertad N° 114, de Jiménez. Y en 1896 la Logia
Washington-Hidalgo N° 224 en Chihuahua.
La Gran Logia Cosmos dejé de existir en 1896, al separarse de la Gran Dieta
Simbdlica, pero este dato no concuerda con los registros de la misma Gran Logia
Cosmos, que mencionan a Ahumada como Venerable Gran Maestro de la misma
desde 1893 hasta 1902. Dice Zalce que el 5 de febrero de 1903 se restablecié la
Gran Logia Cosmos a instancias de Rafael Limon y Molina, que llegé a Chihuahua
en enero de ese ano, en representaciéon de la Gran Logia Unida Mexicana, de
Veracruz. El primer paso de esa restauracion fue dar Cartas-Patentes de su Gran
Logia representada a tres logias simbdlicas de la ciudad de Chihuahua:
Constancia y Trabajo, Hidalgo N° 1, y Mariano Escobedo N° 2. Con estas logias se
integro la jurisdiccion de la Gran Logia Cosmos, quedando como V. Gran Maestro
el mismo Limén y Molina, quien propuso nombrar al coronel Miguel Ahumada,
gobernador del estado, como Gran Maestro Vitalicio. Durante la sesion, el
representante de Ahumada declaré solemnemente instalada la Respetable Gran
Logia Cosmos de Libres y Aceptados Masones para el estado de Chihuahua.?
Conclusiones
Las logias fueron formas de sociabilidades que definimos como Sociedades de
ideas; las cuales han tenido una historia muy importante en la construccion del
México moderno. Las logias fueron y siguen siendo organizaciones generadoras
de socializacién politica que han dejado una impronta significativa en los annales
de México.
La constitucion de las logias masonicas fue un reflejo del transito del México
decimononico al moderno. Sin embargo, fueron constituidas bajo la logica de

agrupaciones tradicionales, con relaciones entre individuos que privilegiaron lazos

» https://logiamasonica-mra-57 .es.tl/Historia.htm



de tipo consaguineo o familiares, clientelares, de clanes, de compadrazgo, y de
amistades. Fue por ello, que Francois Xavier Guerra a la construccién del régimen
politico de la segunda mitad del siglo XIX y porfirista la denomindé como ficcién
democratica.

En el caso de Chihuahua, la presencia de hombres que encabezaron el poder
politico tuvieron como caracteristica su participacion muy significativa en la
organizacion, presencia y constitucion de las logias masonicas; todo ello, muy a
pesar de que se convirtieran en rivales politicos o que representaran intereses de
bandos contrarios. Ello, también fue reflejo de que pertenecieran a ritos masonicos
distintos como el yorkino, escocés o nacional mexicano. Un ejemplo muy
significativo de lo anteriormente sefialado fueron los casos de Lauro Carrillo y
Miguel Ahumada, ya que ademas de haber sido gobernadores de Chihuahua

también fueron integrantes muy notables de las primeras logias en esa entidad.
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